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DOCTRINA.—De la simple
lectura de los preceptos conte-
nidos en el articulo vnico de
la Ley N° 3.313 y en los articu-
los 3° inciso tercero y 4° de la
Ley de 18 de Junio de 1857, re-
sulta claro e indiscutible que la
propia Ley N°f 3.313, que ver-
sa sobre expropiaciones para
obras de agua potable, ha esta-
blecido que el avaliio determi.-
nado por la Comisién de Hom-
bres Buenos puede ser reclama-

“do por el propietario o por el

Fisco ¥ que en esta reclamacion
se procedera en la forma que
determina la Ley de 18 de Ju-
nio de 1857, o sea, que en su
tramitacion se observardn las
normas contenidas en el referi-
do texto legal,

Ahora bien, si la citada Ley
de 18 de Junio de 1857, en ar-
monia con la Ley N* 3.313, esta-
blece con claridad meridiana
que el plazo para deducir la re-
clamacion es de veinte dias y
que este término deber4 contar-
se desde gue se dio posesién ma-
terial del terreno a la Direccién
de Obras Piblicas, resulta asi-
mismo inconcuso que, si a la fe-

cha de presentarse la reclama.
clén del recurrente a la Justicia
ordinaria, o al notificarse al
Fisco el proveido que daba cur.
so a dicha reclamacion, no se
habia dado posesién material
del terreno expropiado a la
nombrada reparticién fiscal, el
plazo para interponer la referi.
da reclamacion no habia empe-
zado a correr.

Al dar aplicacion los jueces
del fondo, en el fallo impugna-
do, a lo dispuesto por el articu-
Io 15 del Reglamento de Expro-
piaciones de Ia Direccién de
Obras Piblicas, de 6 de Sep-
tiembre de 1934, segiin el cual
el plazo de veinte dias que Ia
ley concede para reclamar de
los avaliios, comenzara a correr
para los indemnizados desde Ia
fecha de la dltima de las pu-
blicaclones a que ese mismo
Reglamento se refiere, induda-
blemente han dado primacia a
una simple disposicién emana-
da de la potestad reglamentaria
del Poder Ejecutlvo, que con-
traria ablertamente lo estable-
cido por una ley, en circunstan-
cias que las atribuciones que
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corresponden al Presidente de
la Repiiblica en virtud de aque-
Ila potestad no son otras que
las que pueden traducirse en
normas dirigidas a asegurar el
cumplimiento y la ejecucién ex-
pedita de las leyes, pero no pa-
ra cambiar su sentido o contra-
riar sus claros preceptos, como
ocurre en forma indiscutible
con el citado articulo 15 del
mencionado Reglamento, el que
los jueces de la instancia debie.
ron dejar sin aplicacién en el
caso sub-lite por ser ilegal.

En tales circunstancias, al
fundar la sentencia de alzada
la decisién del asunto en la for-
ma indicada, viol6 los precep-
tos de ley que el recurso repre-
senta como vulnerados, con in-
fluencia substancial en lo dis-
positivo del fallo, pues st los
'sentencladores hubieran dado
correcta apllcacién a las nor-
mas legales a que alude el re-
currente en su escrito de for-
malizacién y no hubieran apli-
cado el articulo 15 del Regla-
menio de Expropiaciones, por
ser contrario a dichos precep-
tos, como correspondia hacerlo
en el ejercicio de su funcién de
juzgar; habrian debido recha-
zar necesariamente la inciden-
cia formulada por el Fisco, por
no ser efectivo que la reclama-

I T TR

clén del avalio interpuesta por
el recurrente estuviera deduci-
da extempordneamente, o sea,
vencido el plazo que éste tenia,
de acuerdo con la ley, para ejer-
citar ese derecho.

La gestiébn sobre expropia-
cion, que importa la reclama-
cién de avalio materia de es-
ta causa, constituye un acto ju-
dicial no contencloso, de con-
formidad con las reglas conte-
nidas en el Titulo XV del Libro
IV del Cédigo de Procedimien-
to Civil, ¥y no un juicio de ha-
clenda, como erréneamente lo
ha estimado la resolucién recu-
rrida y, por consiguiente, el tri-
bunal competente para conocer
del asunto de que se trata en
este proceso es y ha debido ser
el juez ordinario del departa-
mento en que se halla ubicado
el inmueble expropiado, como
le establece el articulo 4° de la
Ley de 18 de Junio de 1857 por
aplicacién de lo dispuesto en el
inciso 4? del articulo dmico de
la Ley N¢ 3.313.

Al decidir lo contrario Ia re-
solucién recurrida, funddndose
en los razonamientos que se
contienen en uno de los consi-
derandos del fallo de alzada,
viol6 los preceptos de Ias leyes
N¢ 3.313 y de 18 de Junio de
1857, con influencia en lo dis-
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positivo de la sentencia, ya que
al dar correcta aplicacién a los
preceptos especlales de dichas
leyes debié ineludiblemente
conclulr que la reclamacién ha-
bia sido presentada dentro del
plazo legal v ante el juez ordi-
nario respectivo que era, jus-
tamente, aquel ante el cual el
expropiade dedujo primitiva-
mente su reclamacién de ava-
ldo.

Sentencla de la Excelentfsima
Corte Suprema

Santiago, primero de Octu-
bre de mil novecientos sesenta
¥ cinco.

Vistos:

Don Rémulo Alberto Bravo
Lazecano, agricultor, domicilia-
do en Collipulli, interpuso re-
clamacién con fecha 28 de Fe-
brero de 1963, ante el Juzgado
de Letras del Departamento de
Collipulli, del avalio practica-
do por la Comisién de Hombres
Buenos designada por el Su-
premo Gobierno por Decreto
N2 317 de 8 de Febrero de 1962
del Ministerio de Obras Pribli-
cas, acta de avalio que fue
aprobada por el Director del

Departamento Juridico de esa
Secretaria de Estado por reso-
luciéon de 30 de Octubre de
1962, en la cual se ordend, en
cumplimiento al articulo 15 del
Reglamento de Expropiaciones,
hacer las publicaciones que el
mencionado precepto regla-
mentario establece, expropia-
ciéon que comprendia, entre
otros predios, uno del dominio
del reclamante ubicado en la
Comuna y Departamento de Co-
lipulli, para la ejecucién de las
obras de agua potable de esa
localidad.

El Juzgado de Letras indica-
do no dio curso a la reclama-
cidn y proveyendo ésta, con fe-
cha 1? de Marzo de 1963, orde-
né de oficio remitir los ante-
cedentes al Juzgado de Letras
de Turno de Temuco, por esti-
mar que, de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 48 del
Codigo Orgénico de Tribuna-
les, le correspondia el conoci-
miento del asunto- A su vez es-
te ultimo tribunal, el 20 de
Abril de ese mismo afio, orde-
nd remitir los autos a la Corte
de Apelaciones respectiva para
los efectos de la distribucién
de causas, la que los envié al
Segundo Juzgado de Temuco,
el cual, con fecha 22 del citado
mes, proveyé derechamente la
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reclamacién, teniéndola por
entablada y ordenando notifi-
car al Fisco, diligencia que se
practicé el dia 25 del mismo
mes de Abril de 1963.

Proseguida la tramitacién,
designaron peritos tanto el re-
clamante como el Fisco, los que
evacuaron sus informes de ta-
sacion previo el sefialamiento
de dia v hora para el reconoci-
miento, Como existiera desa-
cuerdo entre esas tasaciones,
se designé un tercer perito en
discordia por el tribunal, el que
al ser notificado el 30 de Abril
de 1964 se eacusd de aceptar
el cargo.

A esta altura del procedi-
miento la parte del Fisco for-
mulé a fojas 38 una incidencia
pidiendo se declarara extempo-
ranea la reclamacién entablada
por el sefior Bravo. Fundando
su solicitud expresa en sintesis
gue la expropiacién en tramite
se rige por los preceptos con-
tenidos en el articulo 4? de la
Ley de 18 de Junio de 1857; en
la Ley de 14 de Agosto de 1838;
en la Ley N® 3.313 de 29 de Sep-
tiembre de 1917 y en el Regla-
mento de Expropiaciones de la
Direccién de Obras Priiblicas de
6 de Septiembre de 1934 y sus
modificaciones posteriores; que
conforme al articulo 4° de la

Ley citada en primer término,
al inciso final del articulo 1ni-
co de la Ley 3.313 y al articu-
lo 15 del Reglamento aludido,
los interesados tienen un plazo
de veinte dias contado de la al-
tima publicacion para reclamar
judicialmente del avalio prac-
ticado por la Comisién de
Hombres Buenos; que la ultima
publicacién de la Resolucion
del Departamento Juridico del
Ministerio de Obras Piiblicas
que aprobd el Acta de Avalio
relacionada con la expropiacion
para el Agua Potable de Colli-
pulli se efectué¢ en el “Diario
Austral” de Temuco el dia 14 de
Febrero de 1963, y como la de-
manda del sefior Bravo fue pro-
veida por el Juzgado con fecha
22 de Abril y notificada al Fis-
co el 25 de ese mismo mes del
expresado afio 1963, resulta que
la reclamacién de que se trata
fue presentada ante la justicia
ordinaria cuando ya habia ex-
pirado el plazo fatal de 20 dias
contado desde la tltima publi-
cacién efectuada el dia 14 de
Febrero del mismo afio, por lo
cual debe declararse desde ya
extemporanea a fin de no con-
tinuar una tramitacién inutil.
Contestando el reclamante la
incidencia pidié su rechazo, sos-
teniendo, por las razones que
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sefiala, que la reclamacidon la
presenté dentro de término y
asi solicité que lo declarara el
Juzgado.

Resolviendo el tribunal de
primera instancia la cuestién
promovida por el Fisco acogi6
la incidencia de fojas 38, tenien-
do para ello en consideracién,
fundamentalmente, que el plazo
para interponer la demanda de
reclamacion es el que estable-
ce el articulo 15 del Reglamen-
to de Expropiaciones de la Di-
reccién de Obras Puablicas, es-
to es, el término fatal de 20
dias contado desde la ultima
publicacién que el citado pre-
cepto contempla, el que se ha-
llaba vencido con exceso tanto
al dar curso el Segundo Juzga-
do de Temuco a la reclamacién
como al notificarse esa provi-
dencia al Fisco, y porque en to-
do caso al presentar el sefior
Bravo su reclamacién dentro
de aquel término ante el Juz-
gado de Collipulli, este tribu-
nal era incompetente para co-
nocer del asunto por tratarse
de un juicio de hacienda, del
cual correspondia conocer a un
juzgado de asiento de Corte.

Apelada esta resolucién por
el reclamante sefior Bravo, la
Corte de Apelaciones de Temu-
co, por sentencia de 29 de Di-

ciembre dltimo, escrita a fojas
71 vuelta, la confirmé, mante-
niendo sus fundamentos y agre-
gando otros en abono de la mis-
ma tesis sustentada por el juez
a quo, y sosteniendo, ademads,
ante la alegacién del reclamante
sobre la improcedencia de apli-
car el articulo 15 del Reglamen-
to de Expropiaciones por ser
contrario a lo establecido por
el articulo 4° de la Ley de 18
de Junio de 1857, que si este
Reglamento violara esa ley,
“en lo referente al plazo para
reclamar, es cierto que ha po-
dido solicitar al Tribunal que
se niegue a aplicarlo o que lo
declare ilegal; pero, tal peti-
cién debe ser hecha ante el Juz-
gado de primera instancia y en
forma oportuna, por cuanto al
interponerse ante el tribunal
de apelacién éste resolveria so-
bre su aplicacién en tnica ins-
tancia. Y consta de los antece-
dentes que esta alegacién no
fue invocada ante el tribumal
a quo. Por lo tanto, debe con-
cluirse, en mérito a estas refle-
xiones, que procede aplicar ib-
tegramente en la especie, el re-
ferido Reglamento de Expro-
pilaciones y, de consiguiente,
contarse el plazo para formular
la reclamacién desde la fecha
de la ultima publicacién, o sea,
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desde el 14 de Febrero de 1963,
como lo sostiene el incidentis-
ta'.

En contra de la resolucion
del tribunal de alzada el recla-
mante sefior Bravo ha promo-
vido recurso de casacién en el
fondo. Formalizindolo en el es-
crito de fojas 80 sefiala como
infringidos dos grupos de dispo-
siciones legales, configurando
asi dos motivos distintos de
anulacién: En el primero de-
nuncia como vulnerados los ar-
ticulos 60 y 72 N2 2 de la Cons-
titucién Politica en relacién
con los articulos 1¢, 3¢ v 14 del
Codigo Civil, el inciso 3? del
articulo tnico de la Ley N2
3.313, de 29 de Septiembre de
1917, y el inciso 3° del articulo
3 de la Ley de 18 de Junio de
1857; v en el segundo represen-
ta como transgredidos el inci-
so 4¢ del articulo tnico de Ia
Ley N¢ 3.313, el articulo 4° de
Ia Ley de 18 de Junio de 1857 y
el articulo 2° de la Ley de 14
de Agosto de 1838.

Después de explicar la for-
ma como se habrian produci-
do las infracciones de ley de-
nunciadas, indica el recurso la
manera como ellas habrian in-
fluido en lo dispositivo del fa-

llo. impugnado.

Se han traido los autos en
relacidn.

Teniendo presente:

12) Que el primer grupo de
infracciones tiene como funda-
mento el error en que habrian
incurrido los jueces del fondo
al declarar extemporanea la re.
clamacion del recurrente sefior
Bravo, dando aplicacién a un
precepte reglamentario gque
contraria las normas expresas
del inciso 3° del articulo tni-
co de la Ley N® 3.313 y del in-
ciso 3¢ de la Ley de 18 de Junio
de 1857, con evidente violacién
de lo establecido en los articu-
los 60 v 72 N® 2 de la Consti-
tucién Politica del Estado en
relacién con lo estatuido por
los articulos 12, 32 y 14 del C6-
digo Civil, al aceptar tanto la
resolucién de primera instan-
cia como la de segunda -——que
se ataca por el presente recur-
so0— que el plazo para formu-
lar reclamacion en el caso de
autos del avaltio de los hombres
buenos se cuenta de conformi-
dad con lo preceptuado por el
articulo 15 del Reglamento de
Expropiaciones de 6 de Sep-
tiembre de 1934 y no en la for-
ma explicita y distinta que lo
sefialan los preceptos de ley in-
dicados en primer término y
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que rigen precisamente la ma- a iniciar las obras para las

teria especial de expropiaciones
de terrenos o predios para la
ejecucién de obras de agua po-
table en el pais autorizadas por
la Ley 3.185 de 15 de Enero de
1917;

2?) Que, en efecto, la Ley N
3.313, que versa sobre ‘“‘Decla-
racién de utilidad piablica de
terrenos para la ejecucién de
las obras de agua potable au-
torizadas por la Ley N° 3.185",
en su articulo tnico, después
de declarar en el inciso 12 “de
utilidad piblica los terrenos
necesarios para la ejecucién de
las obras de agua potable...
etc., en conformidad a los pla-
nos que apruebe el Presidente
de la Repiblica”, prescribe en
los incisos 29, 3° y 49, textual-
mente:

“Para llevar a efecto la ex-
propiacién, el Presidente de la
Repuiblica designarid una comi-
sion de tres hombres buenos
para que haga el avaliio de la
indemnizacién que deba pagar-
se al propietario, si no se ajus-
tare con él".

“Practicado el avaliio por loa
hombres buenos sera entregado
a la Direccién de Obras Pibli-
cas vy esta oficina tomara inme-
diatamente posesién material
del terreno y podra proceder

cuales se ha ordenado la ex-
propiacién no obstante cual-
quiera reclamacion del propie-
tario y aun cuando éste no se
hubiere conformado con la ta-
sacion”.

“El propietario o el Fisco po-
dra reclamar del avalio de los
hombres buenos. En esta recla-
macién se procedera en la for-
ma que determina la Ley de 18
de Junio de 1857; el juez fija-
ra el valor de la indemnizacién,
sirviéndole los informes de los
peritos que se nombren de da-
to ilustrativo’.

Por su parte la Ley de 18 de
Junio de 1857, en el inciso 3?
del articulo 3% v en el articulo
42, establece a la letra:

“Si dentro de veinte dias con-
tados desde que se dio pose-
si6n, no se reclamare del ava-
o de la comisién, se tendra
irrevocablemente por bueno”.

“El interesado que quisiere
reclamar del justiprecio hecho
por la comisién, ocurrird den-
tro de veinte dias al juez ordi-
nario respectivo, solicitando
que su centendor nombre un
perito, para que junto con el
que debe proponer desde luego
el recurrente, hagan una tasa-
cién circunstanciada y minucio-
sa.
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Un tercero en discordia nom-
brari siempre el juez para los
casos de haberla,

El juicio se seguird desde
aqui con arreglo a la ley de 14
de Agosto de 1838";

3%) Que, como puede obser-
varse, a la simple lectura de
los preceptos legales recién
'transcritos, resulta claro e in-
discutible que la propia Ley
3.313, sobre expropiaciones pa-
ra obras de agua potable, que
es precisamente la materia que
ha dado origen a la presente
causa, en que se ha reclamado
de la tasacién practicada por la
Comisién de Hombres Buenos
de un terreno ubicado en el De-
partamento de Collipulli y que
se ha dispuesto expropiar pa-
ra la ejecucién de obras de di-
cha especie a través del Minis-
terio correspondiente, ha esta-
blecido que el avaliio determi-
nado por los hombres buenos
puede ser reclamado por el
propietario o por el Fiscoy que
en esta reclamacién se proce-
der4 en la firma que determina
la Ley de 18 de Junio de 1857,
0 sea, que en su tramitacién se
observardn las normas conte-
nidas en el referido texto legal.
Ahora bien, si este tiltimo cuer-
po de leyes, en armonia con la
Ley 3.313 establece con claridad

meridiana —como se ha vis-
to— que el plazo para deducir
la reclamacion es de veinte dias .
¥y que este término debera con-
tarse desde que se dio pose-
sion material del terreno a la
Direccién de Obras Publicas,
resulta asimismo inconcuso
que, si a la fecha de presentar-
se la reclamacién del sefior Bra-
vo a la justicia ordinaria o al
notificarse al Fisco el proveido
que daba curso a dicha recla-
macién, no se habia dado po-
sesion material del terreno ex-
propiado a la nombrada repar-
ticién fiscal, el plazo para in-
terponer la referida reclama-
cién no habia empezado a co-
ITer;

4?) Que siendo hechos de la
causa, asentados en la ultima
parte del considerando 7¢ del
fallo impugnado y en el funda-
mento 2¢ de la resolucién de
primera instancia, reproduci-
dos por aquél, que el recurren-
te sefor Bravo interpuso su re-
clamacién el dia 28 de Febrero
de 1963; que la providencia de
la justicia ordinaria que dio
curso a esta solicitud se dictd
el 22 de Abril de ese afio; que
dicho proveido fue notificado
al Fisco el dia 25 de este alti-
mo mes vy que la toma de pose-
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sion del terreno por parte de
la reparticion fiscal correspon-
diente se efectud el 24 del mis-
mo mes de Abril, no puede sos-
tenerse, como lo ha hecho errd-
neamente la sentencia recurri-
da, que la reclamacién deduci-
da por el afectado por la expro-
piacién se haya interpuesto ex-
temporianeamente, como quiera
que en todo evento, en la espe-
cie, el plazo establecido al efec-
to por la ley aplicable sélo em-
pezd a correr el mismo dia 25
de Abril de 1963, en que segin
lo determinan los jueces del
fondo se notificé al Fisco la re-
solucién que daba curso a la
reclamacion materia de autos;

5¢) Que para decidir lo con-
trario, los jueces del fondo dan
aplicacién en el fallo impugna-
do a lo dispuesto por el arti-
culo 15 del Reglamento de Ex-
propiaciones, a que se alude en

‘lo expositivo de la presente

sentencia, precepto que dispo-
ne que “el plazo de veinte dias
que la ley concede para recla-
mar de los avaltos, comenza-
rd a correr para los indemni-
zados, desde la fecha de la al-
tima publicacién... ete.”, con lo
cual han dado primacia a una
simple disposicién emanada de
la potestad reglamentaria del

Poder Ejecutivo, que contraria
abiertamente lo establecido por
una ley, en circunstancias que
las atribuciones que correspon-
den al Presidente de la Repi-
blica en virtud de aquella po-
testad no son otras que las que
pueden traducirse en normas
dirigidas a asegurar el cumpli-
miento y la ejecucion expedita
de las leyes, pero no para cam-
biar su sentido o contrariar sus
claros preceptos, como ocurre
en forma indiscutible con el ci-
tado articulo 15 del menciona-
do Reglamento, el que los jue-
ces de la instancia debieron de-
jar sin aplicacién en el caso
sub-lite por ser ilegal;

6?) Que al fundar la senten-
cia de alzada la decisién del
asunto en la forma indicada,
violé los preceptos de ley que
el recurso representa como vul-
nerados, con influencia subs-
tancial en lo dispositive del fa-
No, pues si los sentenciadores
hubieran dado correcta aplica-
cién a las normas legales a que
alude el recurrente vy que se
transcriben en el fundamento
2° de la presente sentencia y
no hubieran aplicado el articu-
lo 15 del Reglamento de Expro-
piaciones, por ser contrario a
dichos preceptos, como corres-
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pondia hacerlo en el ejercicio
de su funcién de juzgar, ha-
brian debido rechazar necesa-
riamente la incidencia formula-
da por el Fisco, por no ser efec-
tivo que la reclamacién del ava-
lio interpuesta por el recu-
rrente sefior Bravo estuviera
deducida extemporaneamente,
0 sea, vencido el plazo que éste
tenia, de acuerdo con la ley,
para ejercitar ese derecho;

7¢) Que aunque las infraccio-
nes de que se ha hecho mérito
son suficientes para anular la
resolucién impugnada y dictar
la correspondiente sentencia de
reemplazo que restablezca la
correcta aplicacidn de las nor-
mas legales gue han sido trans-
gredidas por los jueces de la
instancia, es conveniente entrar
a considerar el segundo moti-
vo de anulacién que represen-
ta el recurso, para evitar que
queden sin analisis los otros
errores de derecho en que in-
curre la resolucién atacada;

8°) Que el segundo grupo de
infracciones que denuncia el
recurso se refiere a los articu-
los ftinico inciso 4° de la Ley
3.313, 4° de la Ley de 18 de Ju-
nio de 1857 y 2¢ de la Ley de 14

de Agosto de 1838, v se repre-
senta como fundamento comun
el haber estimado la sentencia
de segunda instancia que el tri-
bunal competente para conocer
de la reclamacién de avalio de
gue se trata es el Juzgado de
asiento de Corte de la ciudad
de Temuco, en circunstancias
que por expresa disposicién de
la ley el tribunal competente
no es otro que el Juzgado de
Letras de Collipulli; que para
incurrir en este error la senten-
cia impugnada —prosigue el
recurso— atribuye a la recla-
macién de avaliuo el caracter
de un juicio de hacienda, de
aquellos a que se remite el ar-
ticulo 748 v siguientes del Co-
digo de Procedimiento Civil,
aplicando en tal evento la regla
sobre competencia que contem-
pla el articulo 48 del Cédigo
Orgédnico de Tribunales, en cir-
cunstancias que al presentarse
la reclamacion ante el juez de
Collipulli se cumplié con Ia
prescripcion de la ley especial
sobre la materia, lo que se hi-
zo con fecha 28 de Febrero de
1963, y al aceptarse por la par-
te recurrente que el asunto si-
guiera tramitdndose ante el
Juzgado de Temuco, por haber-
lo dispuesto asi de oficio el
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juez de Collipulli, sé6lo se ha-
bria producido una prérroga
de jurisdiccidn, lo que no afec-
taria a la presentacién, dentro
del plazo legal, de la reclama-
cién del avaliio deducida por
el recurrente;

%) Que en verdad la gestién
sobre expropiacién, que impor-
ta la reclamacién del avaldo
materia de esta causa, consti-
tuye un acto judicial no conten-
cioso, de conformidad con las
reglas contenidas en el Titulo
XV del Libro IV del Cédigo de
Procedimiento Civil v no un
juicio de hacienda como errd-
neamente lo ha estimado la re-
solucién recurrida y, por con-
siguiente, el tribunal competen-
te para conocer del asunto de
gue se trata en este proceso
es y ha debido ser el Juzgado
de Letras de Mayor Cuantia de
Collipulli, como lo establece €l
articulo 4° de la Ley de 18 de
Junio de 1857 por aplicacién
de lo dispuesto en el inciso 4°
del articulo tinico de la Ley N
3.313, preceptos éstos que han
sido transcritos anteriormente
en el fundamento 2? de la pre-
sente sentencia;

10?) Que al decidir lo contra-
rio la resolucién recurrida, fun-

dédndose en los razonamientos
gue se contienen en el consi-
derando 10¢ del fallo de alzada,
viold los preceptos de las le
yes 3.313 y de 18 de Junio de
1857, con influencia en lo dis-
positivo de la sentencia, ya que
al dar correcta aplicacidon a los
preceptos especiales de estos
Estatutos debié ineludiblemen-
te concluir que la reclamacién
habia sido presentada dentro
del plazo legal v ante el juer
ardinario respectivo, que lo erz
el del Juzgado de Letras de Ma-
yor Cuantia de Collipulli, te-
niende para ello presente los
hechos que la propia sentencia
da por establecidos;

11°) Que estas transgresio-
nes de ley acarrean asimismo
la anulacién del fallo impugna-
do y hacen procedente el recur-
so de casacién en el fondo en
examen.

Por estos fundamentos y de
conformidad, ademds, con lo
prescrito por los articulos 764,
767, 785, 809 y 822 del Cédigo
de Procedimiento Civil, se de-
clara que ha lugar al recurso
de casacién en el fondo inter-
puesto por don Rémulo Alber-
to Bravo Lazcano contra la re-
solucién de veintinueve de Di-
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ciembre tltimo, escrita a fojas
71 vuelta, la que se invalida y
reemplaza por la que se dicta a
continuacidn.

Devuélvase al recurrente la
suma de E? 257,00 consignada
por el comprobante de ingreso
N¢ 100, acompafiada a fojas 78.

Paguese el impuesto, regis-
trese y dirijanse los oficios co-
rrespondientes. Publiquese.

Redactada por el Ministro
senior Borquez,

Osvaldo Illanes B. — Manuel
Montero M. — Ramiro Méndez
B. — José Maria Eyzaguirre E.
— Victor Ortiz C, — Israel Bor-
quez M. — Dario Benavente G.

Sentencia de Reemplazo

Santiago, primero de Octu-
bre de mil novecientos sesen-
ta y cinco.

Dando cumplimiento a lo dis-
puesto en el articulo 785 del
Cédigo de Procedimiento Civil,
se dicta la siguiente sentencia
de reemplazo:

Vistos:

Con el mérito de las conside-
raciones contenidas en los fun-

damentos 29, 3¢, 49, 57, 6°, 9 y
102 del fallo de casacién, que
antecede, se revoca la resolu-
cion apelada de fecha treinta
de Septiembre de mil novecien-
tos sesenta y cuatro, escrita a
fojas 55, v se declara:

Primero: Que no ha lugar,
con costas, a la incidencia for-
mulada por el Fisco a fojas 38,
por haber deducido don Rému-
lo Alberto Bravo Lazcano, opor-
tunamente, la reclamacién en-
tablada en lo principal del es-
crito de fojas 5; ¥

Segundo: Que deben remitir-
se estos autos por el Segundo
Juzgado de Letras de Temuco,
proveido que sea el camplase
correspondiente, al Juez de Le-
tras de Mayor Cuantia del De-
partamento de Collipulli, tribu-
nal al que corresponde conocer
de Ia gestion sobre reclama-
cién de avaluo materia del pro-
Ces0.

Piaguese el impuesto, regis-
trese v devuélvanse.

Publiquese.

Redactada por el Ministro
sefior Borquez.

Osvaldo Illanes B. — Manuel
Montero M. — Ramiro Méndez
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B. — José Marfa Eyzaguirre E.
— Victor Ortiz C. — Israel B6r-
quez M. — Darfo Benavente G.

Dictadas las dos sentencias
que anteceden por los sefiores
Ministros titulares de la Exce-
lentisima Corte, don Osvaldo
Illanes Benitez, don Manuel

Montero Moreno, don Ramiro
Méndez Brafias, don José Ma-
ria Eyzaguirre Echeverria, don
Victor Ortiz Castro y don Is-
rael Bérquez Montero, y Abo-
gado integrante don Dario Be-
navente Gorrofio. — Anibal
Muifioz Aramn, Secretario.
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