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Apelacién de la sentencia definitiva.

SUELOS — CONSTRUCCIONES — SISMO -~ TERREMOTO — MAPA
GEOLOGICO — ESTUDIOS GEOLOGICOS — TIPOS DE SUELO — DE-
MANDA — PERIUICIOS — INDEMNIZACION DE PERJUICIOS — CON.-
TRATO DE CONSTRUCCION — CONTRATO DE EDIFICACION — IN-
MUEBLE — DUERO — DEMANDANTE — DEMANDADO — ARQUITEC-
TO — CASA — CASA ASISMICA — DETERIOROS — CALCULOS DE
CONSTRUCCION — RESPONSABILIDAD CIVIL — RESPONSABILIDAD
CONTRACTUAL — CALCULISTA -~ CONSTRUCTOR — OBRA — ESTU-
DIO DEL SUELO — PRESUPUESTOS -~ PRUEBA — FALTA DE PRUEBA.

DOCTRINA.—De acuerdo con
lo que afirman los técnicos en
la materia, el suelo tiene una
influencia determinante para el
comportamiento de las cons-
trucciones en la emergencia de
un sismo, y para efectuar el es-
tudio de los suelos de un pais,
ciudad o pueblo, se necesita de
especialisias en esa materia;
no obstante lo cual hay quie-
nes sostienen que, a pesar de
esos estudios especialisimos y
aun cuandq es necesarlo y ur-

gente la realizacién de un mapa
geologico del pais y que exista
un adecuado conocimiento del
suelo de fundacién de los po-
blados v casas, debe descartar-
se, por contraria a la realidad
fisica, cualquiera receta que re-
comiende soluciones standard
o normalizadas para cada tipo
de suelo y que aparezca cua-
litativamente en un mapa.
Debe desecharse la demanda
sobre indemnizacién de perjul-
clos que el actor fundamenta
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la circunstancia de haber
convenido é1 —en su calidad
de dueiio de un inmueble—
con el demandado —en su ca-
rdcter de arquitecto— la cons-
truccién en dicho inmueble de
una casa “asismica”, cuya obra
gruesa sufrié graves deterioros
a raiz del terremoto del aio
1960, por defectos de cdlculos
de arquitectura y de construc-
cion —deterioros de que el de-
mandado seria responsable en
su triple calidad de calculista,
constructor y arquitecto de la
obra—, si consta que en el caso
de autos no se realizé el estu-
dio del suelo en la parte en que
se iba a construir Ia casa, tanto
por falta de profesionales ex-
pertos en la materia, cuanto
porque el propio demandante
no ordend un presupuesto para
esos estudios, ni exigio calculos
especiales sobre el terreno
cuestién; y si, por otra parte, no
aparece debidamente acredita-
do que entre el actor y el de-
mandado se hubiera convenido
en la construccién de una casa
totalmente “asismica”.

Sentencia de Segunda Instancia

Concepcion, catorce de Mayo
de mil novecientos sesenta y
cinco.

Vistos y teniendo, ademds,
presente:

12) Que el fundamento de he.
cho unico y fundamental del a
demanda sobre indemnizacién
de perjuicios seguida por don
Alejandro del Rio con don Oc-
tavio Tinoco, descansa en la cir-
cunstancia de haber convenido
él en su calidad de duefio de la
propiedad que individualiza,
con €l demandado en su carac-
ter de arquitecto, la construc-
cibn de una casa "asismica”,
que se empezd a construir el
afio 1958, pero que quedé para-
lizada cuando estaba termina-
da la obra gruesa. En esas con-
diciones sobrevino el terremoto
del afio 1960 y, a pesar de que
la casa debiera haber tenido las ~
condiciones de “asismicidad”
convenida, ella sufrié deterio-
ros graves por defectos de
“célculos de arquitectura y de
construccion”, de los que resul-
tarfa responsable el demanda-
do en su triple calidad fe calcu-
lista, constructor y arquitecto
de la obra;

2?) Que el demandado sostie-
ne, a su vez, que la construc-
cién que se obligé a hacerle al .
actor, es de aquellas que la Or-
denanza de Construccién y Ur-
banizacién vigente a la época
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de ella se denominaba del tipo
“C", y que no se convino en una
construccién ‘“asfsmica’, por-
que ¢ésta requiere de calculos
especiales sobre resistencia del
suelo, cdlculos que en la zona
po se pueden hacer, por cuanto
no hay profesionales especiali-
zados en ello, de suerte que no
se ha podido convenir entre am-
bos la construccién de una casa
completamente asismica, capaz
de resistir-la violencia de un
terremoto cuya intensidad ¥y
oportunidad es de dificil previ-
si6n;

32) Que efectivamente, segiin
lo afirman los técnicos en esta
materia, el suelo tiene una in-
fluencia determinante para el
comportamiento de las cons-
trucciones en la emergencia de
un sismo, v que para efectuar
el estudio de los suelos de un
pais, ciudad o pueblo, se nece-
sita de especialistas en esa ma-
teria, ¥ que a pesar de estos es-
tudios especialisimos, hay quie-
nes sostienen que aun cuando
es necesaria y urgente “la rea-
lizacién de un mapa geoldgico
del pais” y que haya un adecua-
do conocimiento del suelo de
fundacién de los poblados y ca.
sas 'debe descartarse por con-
traria a la realidad fisica, cual-

quiera receta que recomendara
soluciones standard o normali-
zadas para cada tipo de suelo
que apareciera cualitativamen-
te en un mapa';

4*) Que, en el caso de autos,
no se realizo el estudio respec-
to del suelo en la parte que se
jba a construir la casa, por fal-
ta de profesionales expertos en
la materia y, porque el propio
demandante no ordend un pre-
supuesto para esos estudios, ni
exigio cdlculos especiales sobre
el terreno donde se iba a levan-
tar la construccidon, como ex-
presamente lo reconoce éste al
dar respuesta a las preguntas
contenidas en los puntos doce
y trece del pliego de posiciones
de fojas 81. A ello, debe agre-
garse que en el documento pri-
vado acompafiado en esta ins-
tancia por el demandante que
rola a fojas 164, que aparece
firmado por el actor como pro-
pietario, por el demandado co-
mo arguitecto y por un cons-
tructor, cuya firma es ilegible,
constan las especificaciones téc-
nicas para la construccién de
la casa del sefior Del Rio ubica-
da en Castellén 160 al 164, v en
ninguna parte se establece que
esa construccion debe tener
el cardcter de “asismica”, limi-
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tandose en todos sus puntos a
sefialar lo referente a las exca-
vaciones, dimensién y grosor de
los sobrecimientos, muros de
ladrillos, dimensién y coloca-
cién de éstos, techumbre y su
enmaderacién, cubierta, etcéte-
ra;

52) Que los testigos del de-
mandante, tampoco han afir-
mado gue entre éste y el de-
mandado se hubiese convenido
en la construccién de una casa
totalmente “asismica”, como lo
pretende el actor, pues ningu-
no, a excepcion del testigo Mos-
coso, se refiere al punto terce-
ro de la minuta de fojas 36 que
es donde se contiene la pregun-
ta acerca de si le consta al de-
ponente, que la casa habitacién
de dos pisos cuya construccién
se le encomendé al demanda-
do, debia ser ‘“sismicamente
construida” y este testigo, al
dar respuesta sobre ese pun-
to, expresé textualmente segin
se lee a fojas 37 vuelta: “Es
efectivo que la construccidn te-
nia esas caracteristicas porque
al visitarla constaté que era
asi’’; pero contrainterrogado di-
jo: “que ignoraba las cldusulas
del contrato celebrado entre el
sefior Del Rio y el sefior Tinoco
para la construccién de la

obra”. De esta manera, hay que
concluir que no se encuentra
acreditado el hecho basico fun-
damental en que se apoya la de-
manda de fojas 13 en orden a
que la casa a construirse debie-
ra tener la calidad de “asismi-
ca", capaz de resistir los sismos
de cualguiera intensidad que
pudieran sobrevenir;

62) Que si bien se halla acre-
ditado que la obra gruesa que
alcanzén a construir el deman-
dado sufrié deterioros por cau-
sa del terremoto del afio 1960,
cosa que éste no niega, no se
ha probado, para determinar la
responsabilidad que al arqui-
tecto sefior Tinoco pudiera ca-
berle en tales perjuicios, oca-
sionados por un caso de fuerza
mayor, que tales deterioros se
hubiesen producido por haber-
le faltado a las especificaciones
contenidas en el documento
acompafiado a fojas 164, como
ser, que el espesor de los so-
brecimientos no hubiera teni-
do la cantidad de kilos de ce-
mento por metro clibico, ni el
ancho ni la altura convenidos,
o que los ladrillos no hubiesen
sido de las dimensiones sefiala-
das, o que la mezcla para pegar-
los hubiere sido menor que la
pactada, etcétera. Nada de eso
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se ha acreditado por el actor,
y en esa forma, no es posible
acceder a sus pretenciones;

7?) Que el documento agrega-
do a fojas 164 por el demandan-
te y cuyo analisis se ha hecho
en el fundamento 3¢ de este fa-
llo, aunque no objetado por la
contraria, no tiene revelancia
alguna para hacer cambiar la
conclusién a que se arriba en
este fallo, y al contrario, €l sir-

ve para dar mayor fuerza a esa
conclusion;

Y de acuerdo también con lo
que dispone el articulo 144 del
Cédigo de Procedimiento Civil,
se confirma Ia sentencia apela-
da de treinta de Septiembre del
afio pasado, que se lee a fojas
144, en todas sus partes. No se

le imponen las costas del recur-
so al actor, por haberse alzado
ambas partes y, también, por-
que tuvo motivos plausibles pa-
ra deducirlo.

Anétese y devuélvase conjun-
tamente con el agregado.

Agréguese el impuesto antes
de notificar.

Redacciodn del seior Ministro
don Pedro Parra Nova.

José Canovas R. — Pedro Pa-
rra N, — Abraham Solis G.

Dictada por los sefiores Mi-
nistros titulares de la Ilustrisi-
ma Corte, don José Canovas Ro-
bles, don Pedro Parra Nova y
don Abraham Solis Guifies. —
Ana Espinoza Daroch, Secreta-
ria.
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