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DOCTRINA.—Para que pro-
ceda y prospere la accién de
comodato precario que se fun-
da en lo dispuesto por el inci-
so 2° del articulo 2195 del Cé6-
digo Civil, es menester que la
cosa cuya restitucion se recla-
ma sea de propiedad del actor:
que el demandado la tenga en
su poder; y que la tenencia de
este tltimo no provenga de un

contrato y sélo se ejercite por
ignorancia o mera tolerancia de
su duefio.

De acuerdo con los principios
generales que rigen la sucesién
por causa de muerte, desde el
momento que la herencia se de-
fiere se encuentran determina-
das las cuotas de los herederos,
ya sea por testamento o por la
ley, siendo esta determinacién
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meramente intelectual, ya que
los derechos de cada uno se
extienden a la universalidad
de la herencia v no a los bienes
v cosas singulares que la com-
ponen, sobre los cuales, conse-
cuentemente, recae un derecho
de condominio indiviso que co-
rresporde a todos los coparti-
cipes en conjunto, de lo que se
sigue que frente a terceros tal
derecho s6lo puede ejercitarse,
también, en conjunto a nombre
de la comumidad,

La propiedad exclusiva sobre
un bien determinado, o sobre
una parte de €I, pertenece a la
comunidad hereditaria mien-
tras no se verifique la particién
de la herencia, que es el medio
sefialado por la ley para liqui-
darla y radicar el dominio so-
bre bienes determinados de la
sucesién que habilitan al here-
dero o comunero como titular
de ellos.

Establecido en autos que el
actor no es duefio del predio
sub-lite sino simplemente accio-
nista o comunero en la heren-
cia de la que aquél forman par-
te, es preciso concluir que él no
ha podido legalmente intentar,
a nombre suyo y por su exclu-
siva y particular conveniencla
e intereses, la accién de preca-
rio, con absiraccién de los de-
INAS comuneros.

Debe agregarse que en la si-
tuacién seialada tampoco son
aplicables las facultades admi-
nistrativas que se reconocen a
los comuneros o socios, cuando
no se ha conferido la adminis-
tracién a cada uno de ellos,
pues la accién ejercitada por
el actor, como su titular y
en su exclusivo interés, no co-
rresponde a los actos de admi-
nistraciéon en comiin, vale de-
cir, sobre los derechos de todos
los comuneros para la conser-
vacién de los bienes comunes
comprendidos en el giro ordi-
nario de dicha administracion
¥y que, de acuerdo con lo esta-
tuido por el articulo 2305 del
Cddigo Civil, son los mismos

que tienen los socios en el ha-
ber social.

Faltando en la especie la cau-
sa de pedir, que se asienta en
el derecho de dominio del de-
mandante respecto de Ia cosa
materia del juicio, v sobre la
cual se basan las demsds cir-
cunstanclas © requisitos que
hacen procedente la accién de
comodato precario, resulta ino-
ficioso analizar si estos viltimos
aparecen o no debidamente
comprobados en el proceso.
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Sentencia de Segunda Instancia

Concepcién, veintitrés de Oc-
tubre de mil novecientos sesen-
ta y cuatro.

Vistos:

Eliminando los consideran-
dos de la sentencia apelada, re-
produciendo en lo demads dicho
fallo, vy teniendo presente:

1°>—Que don Edulfo Omar
Molina Cruz sostiene en su de-
manda que es duefio exclusivo
de parte del fundo “Codigua”
cuyos deslindes generales men-
ciona, y dentro del cual don
Juan Antonio SAez Olivares se
ha apropiado de hecho de una
extension de terreno de méas o
menos diez cuadras cuadradas,
donde ha permanecido por me-
ra tolerancia suya, alegando ser
arrendatario de esas tierras, lo
que no es efectivo; y por su par-
te el demandado asevera que el
actor es duefio de acciones y de-
rechos en el predio individua-
lizado en su demanda y no de
una cosa singular, es decir,
cuerpo cierto, de tal suerte que
no es dueiio del todo, y, en cam-
bio, €l ocupa una extensién de
terreno que forma parte inte-
grante de él, que abarca una
cabida mds o menos de dos

cuadras cuadradas como arren-
datario de una sefiora de ape-
llido Pascal y de otra heredera,
quienes han prometido vender-
le o cederle sus derechos, de tal
suerte que como futuro promi-
tente comprador se encuentra
ocupando la referida extensién
de terreno, donde ha construi-
do su casa habitacién, dos ca-
sas mas y un anexo;

2°—Que la accién deducida
por el actor es la de comodato
precario, que se funda en lo
que dispone el inciso 2° del ar-
viculo 2195 del Cédigo Civil,
que en su texto expresa que
“constituye también precario
la tenencia de una cosa ajena,
sin previo contrato y por igno-
rancia o mera tolerancia del
duefio”, de lo que se despren-
de que los requisitos de la te-
nencia precaria son los siguien-
tes: a) que la cosa cuya resti-
tucién se reclama sea de pro-
piedad del actor; b) que el de-
mandado la tenga en su poder;
y ¢) que la tenencia no proven-
ga de un contrato y sélo se
ejercite por ignorancia o mera
tolerancia de su duefio;

3°—Que, respecto del primer
requisito, con el instrumento
ptiblico acompaiiado por el ac-
tor a fojas 1, se establece que
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por escritura publica de fecha
13 de Julio de 1958, otorgada
ante el Notario Pidblico y Con-
servador de Bienes Raifces del
departamento de Arauco, don
Héctor Fernando Espejo Gon-
zalez, don Felicindo Pascal
Cruz, dofia Julia del Carmen
Pascal Cruz y don Ananias
Mendoza Melgarejo venden o
ceden a don Edulfo Omar Mo-
lina las acciones y derechos que
les corresponden en las heren-
cias de dofia Juana Cuevas, de
dofia Félix Cruz Cuevas y de
dofia Rosario Cruz Cuevas en
¢l fundo denominado “Codi-
gua” —cuyos deslindes genera-
les se sefialan en la demanda—
e inscrita a fojas 112, bajo el
N® 122, aifio 1958, del Registro
de Propiedades respectivo,
También, el demandado acom-
paiié los instrumentos publi-
cos que rolan a fojas 21, 22 y 23.
En el primero de éstos consta
la inscripcién de la venta he-
cha por escrita publica de fe-
cha 23 de Enero de 1892, por
dofia Tomasa Lemuguir a dofa
Juana Cuevas, dofia Félix y do-
fia Rosario Cruz, de acciones y
derechos que le corresponden
en el fundo “Codigua” con los
mismos deslindes ya referidos,
y la anotacién marginal de la
cesién o venta de don Felicin-
do Pascal Cruz, de dofia Julia

del C. Pascal y de don Ananias
Mendoza Melgarejo a don Edul-
fo Omar Molina de las acciones
v derechos correspondientes a
la herencia de dofia Juana Cue-
vas, de dofia Félix Cruz Cue-
vas y de dofia Rosario Cruz en
dicho fundo; v en las de fojas
22 v 23, la cesi6én que hace dofia
Félix Cruz Cuevas, por escritu-
ra piblica de fecha 8 de Sep-
tiembre de 1941, otorgada ante
el Notario Piiblico de Arauco,
don Francisco Letelier, en fa-
vor de dofia Julia Pascal Cruz,
de don Felicindo Pascal Cruz y
de don Erasmo Mendoza Cruz,
de las cuotas hereditarias que
le corresponden en las heren-
cias de sus padres don Pascual
Cruz y dofia Juana Cuevas, ¥y
de su hermana dofia Rosario
Cruz Cuevas, en toda clase de
bienes, va sean muebles o in-
muebles;

4°*—Que, de consiguiente, el
actor no es duefio exclusivo de
la parte del fundo “Codigua”
que ocupa, dentro del cual se
encuentra radicado el deman-
dado, sino mero accionista o
comunero, supuesto gue sobre
dicho fundo tiene solamente
las acciones y derechos que les
corresponden a sus cedentes en
las herencias de dofia Juana
Cuevas, de dofia Félix Cruz Cue-
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vas vy de dofia Rosario Cruz
Cuevas, formando el fundo
"Codigua” parte de los bienes
dejados por estas causantes y
encontrandose dichas sucesio-
nes indivisas;

52—Que, dando por sentado
que don Edulfo Omar Molina
ro es duefio del predio sub-lite,
el problema deriva a resolver
si éste en su calidad de accio-
nista o comunero puede inten-
tar la accién de precario a nom-
bre suyo y por su exclusiva y
particular conveniencia e inte-
reses, con abstraccién de los
demds comuneros;

6°—Que, de acuerdo con los
principios generales que rigen
la sucesién por causa de muer-
te, desde el momento que la
herencia se defiere se encuen-
tran determinadas las cuotas de
los herederos, ya sea por tes-
tamento o por la ley, siendo
esta determinacién meramente
intelectual, ya que los derechos
de cada cual se extienden a la
universalidad de la herencia ¥
no a los bienes y cosas singu-
lares que la componen, sobre
los cuales consecuentemente
recae un derecho de condomi-
nio indiviso que corresponde a
todos los coparticipes en con-
junto, de lo que se sigue que

frente a terceros tal derecho sé-
lo puede ejercitarse, también,
en conjunto a nombre de la co-
munidad. De manera, entonces,
que el dominio exclusivo sobre
un bien determinado o sobre
una parte de él pertenece a la
comunidad, mientras no se ve-
rifique la particién de la heren-
cia, que es el medio sefialado
por la ley para liquidarla ¥y ra-
dicar el dominio sobre bienes
determinados de la sucesi6n
que habilitan al heredero o co-
munero como titular de ellos;

7°—Que de lo expuesto se
desprende que don Edulfo
Omar Molina Cruz no ha po-
dido deducir a su nombre, ale-
gando su exclusivo dominio, la
accién de precario que sirve de
fundamento a la demanda, pu-
diendo agregarse que en esta
situacién tampoco son aplica-
bles en la especie las faculta-
des administrativas que se re-
conocen a los comuneros o so-
cios cuando no se ha conferido
la administracién a uno de
cllos, pues la accién ejercitada
en su exclusivo interés como ti-
tular de ella, por el actor, no co-
rresponde a actos de adminis-
tracién en comun, vale decir,
sobre los derechos de todos los
comuneros para la conserva-
cibn de los bienes comunes
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comprendidos en el giro ordi-
nario de dicha administracién
¥ que de acuerdo con el articu-
lo 2305 del Cédigo Civil son los
mismos que tienen los socios
en el haber social;

8>—Que, después de lo dicho,
cabe concluir que no se encuen-
tra acreditada la primera cir-
cunstancia que hace proceden-
te la accién de precario y so-
bre la cual se basan las demis
circunstancias, esto es, que el
actor carece de dominio sobre
el retazo de terreno que ocu-
pa el demandado y, por consi-
guiente, no estd en condiciones
de pretender como duefio de €l
que cese la situacién de hecho
consistente en la tenencia ma-
terial de él por un tercero. Fal-
tando, pues, la causa de pedir,
que se asienta en el derecho de
dominio del duefio sobre la co-
sa, es inoficioso referirse a las
demds circunstancias que de-
ben concurrir para que pros-
pere la accién entablada, Esto
es, si el demandado ocupa el
bien controvertido sin contra-
to y por mera tolerancia de su
duefio;

92—Que, por razones procesa-
les, conviene examinar la prue-
ba rendida por el actor con los
testigos Antonio Sepilveda Se-

pulveda, Héctor Aguilar Cruz,
Cardenio Carrasco Gonzilez,
Ramén Vergara Vallejos y Jo-
velino Gavilan Hidalgo, que de-
claran a fojas 15, 16 v 17 al te-
nor de la minuta de fojas 12,
¥y aunqgue concuerdan que don
Edulfo Omar Molina Cruz es
duefio del predio dentro del
cual el demandado ocupa una
parte en el fundo “Codigua”
—y también Félix Neira Canci-
no, a fojas 17 vuelta, testigo
del demandado—, y en €l cual
éste permanece por mera tole-
rancia suya, tal prueba es inad.
misible para acreditar que di-
cho terreno, gque es parte de
una comunidad hereditaria, sea
propiedad del actor, dominio
que al respecto se acredita por
los medios que se indican en el
articulo 688 del Cédigo Civil, v

10°—Que, también, el actor
ha acompaifiado a fojas 3 y 19
dos instrumentos, que aunque
no han sido objetados carecen
de mérito probatorio que consi-
derar, por cuanto el primero
se refiere al contrato de arren-
damiento celebrado entre don
Doroteo Molina y don Juan
Sdez Olivares sobre unos pre-
dios risticos denominados “Co-
numo” y “Alamo” y "Codigua”,
que terminé el 1? de Mayo de
1962, y el segundo a un con-
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trato de arrendamiento celebra-
do entre don Edulfo Molina
Cruz y don Juan Antonio Saez
Olivares, que terminé el 12 de
Mayo de 1959, sobre un predio
denominado “Pichilo”, predio
cuya relacién con el fundo sub-
lite no se encuentra acredita-
da. Y, asimismo, llamé a absol-
ver posiciones al demandado al
tenor de la minuta de fojas 28
v que fueron absueltas a fojas
29 sin mérito probatorio que
ponderar.

Por las razones expuestas, y
de acuerdo con lo dispuesto en
los articulos 1698 del Cédigo Ci-
vil y 144 del Cédigo de Procedi-
miento Civil, se revoca la sen-
tencia apelada de fecha veinti-
trés de Julio tltimo, escrita a
fojas 32, y se declara que no
ha lugar a la demanda de fo-
jas 1, sin costas de la causa y

del recurso, por haber existido
motivos plausibles para litigar.

Andtese y devuélvase.

Reemplécese el papel antes
de notificar.

Redaccién del Ministro don
Tomds Chavez Chévez.

Héctor Roncagliolo D.— En-
rique Broghamer A.— Tomas
Chavez Ch.— A, Solis G.

L

Dictada por los sefores Pre-
sidente de la Ilustrisima Corte,
don Héctor Roncagliolo Dos-
que y Ministros titulares, don
Enrique Broghamer Albornoz,
don Tomas Chavez Chévez y
don Abraham Solis Guifiez.—
Ana Espinosa Daroch, Secreta-
ria.
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