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ros, .de manera que de ningu-
na manera podria obstar a que
ofros acreedores hagan trabar
embargo sobre el mismo bien
raiz 0 sobre el mismo derecho
real, pues es solo la inscripeion
de la diligencia en el respecti-
vo registro del Conservador la
que viene a producir efectos
contra terceros que no son oifros
que los gue se enumeran en el
acdpite noveno de este voto;
12.¥) Por consiguiente no ha-
biendo sancionado la ley con la
nulidad el segundo embargo que
se pueda trabar sobre una mis-
ma cosa, no habiendo tampoco
prohibide semejante actuacidn,
ni siendo ella contraria por na-
turaleza y sus consecuencias a
ningin precepto legal, no puede

Evista de Deyvechd

declararse nulo el embargo fra-
bado en esta ejecucién, por el
solo fundamento de encontrar-
se ya sujetas a traba las cosas
en que se ha llevado a cabo, co-
mo lo pretende don Juan de
Dios Chivez.— Redactada la
entencia por el sefior Ministro
Brafias.— Publiquese en la Ga-
ceta de los Tribunales.— Reem-
placese el papel.— Devuélvase.
— Humberto Bianchi V.— G.
Braiias Mac Grath.— José
Arancibia A.— Dictada por los
sefiores Ministros en propiedad
de la I. Corte, don Humberto
Bianchi V., don Gonzalo Bra-
flas M. G. y don José Aran-
cihia A.— Alberto Sanhueza C.,
Secretario”.

De las obligaciones del Gonservador en la

inuﬂpeiﬁn de prenda agraria

DOCTRINA: No es oblhiga-
cion del Conservador de Bienes
Raices hacer indagaciones pre-
vias sobre la persong en quien
esté radicado el Jominio de un
bien raiz, ni de s1 ésta ha otfor-

gado @ favor de otra un con-
trato de arrendamiento para los
efectos de inscribir una prenda
agraria en el Regisitro respec-
tiwo, yo que, de acuerdo con lo
dispuesto en el Reglamente de
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la Ley de Prenda Agroric de
29 de Septiembre de 1927, solo
debe dejar constancia sobre el
particular, de la “circunstancia
de ser el dueiio de las especies
dadas en prenda, propietario o
arrendatario del lugar en que s
encuentran depositadas, indican-
do en este wltimo caso la fecha
del contrato de arrendamiento
que hubiere celebrado”, 3y, me-
nos puede caber esta obligacidn
con respecto a la existencia del
conirato de arrendamiento, ya
gue, para ella, no es necesaria
su inscripcion en el Registro de
Gravimenes y Prohibiciones.

. Promovide un juicio por los
acreedores con prenda agrario
de un efecutado ante el Juez Le=
trado del departamento en que
se encuentran ubicados los bie-
nes dados en prenda y para el
efecto de impetrar medidas cons
servativas de ellos, en confor=
widad a lo dispuesto en el art,
25 de la Ley N.& 4097 sobre
Prends Agrarie, dicho Juez no
puede eludir su tramitacidn 3y
fallo por el sdolo hecho de he-
llarse embargados los bienes vy
entregados a un depositario en
ejecucidn sequida ante otro Juz-
gado.

En consecuencia, ni la actua=
cion del Conscrvador de Bienes
Ratces m la del Juez envuelve

un abuso que deba ser sancio-

nado por la via de la queja.

CITAS LEGALES: Arts.
25 de la Ley N.* 4097 sobre
Prenda Agraria; 9, 69 y 212 de
la Ley Organica de Tribunales;
1.5 v 7 del Reglamento de la Ley
de Prenda Agraria de 20 de Sep-
tiembre de 1927 y 6 del Reglo-
mento del Conservador de Bie-
nes Raices.

SENTENCIA DE 2* INS-
TANCIA

“Concepcion, catorce de Ene-
ro de mil novecientos treinta y
cinco,

Vistos: Don Francisco Ramis
Clar, agricultor, domiciliado en
Santiago, deduce recurso de que-
ja en contra del Juez Letrado
de Angol, don Roberto Larrain
y en contra de don Manuel A.
Vittini, Notario y Conservador
del Registro Especial de Prenda
Agraria del mismo departamen-
to. Expresa que en una ejecu-
cion seguida’ ante el Segundo
Juzgado Civil de Santiago, por
don Hermdgenes Lavanderos en
contra de don Ezequiel del mis-
mo apellido, fué designado de-
positario provisional, y en tal
caracter procedid a tomar po-
sesion del fundo embargado
“San Gabriel”, situado en Re-
naico del departamento de An-
gol v de otros bienes, pero en el
desempefio de su cargo se ha
visto imposibilitado por proce-



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

REVISTA DE DERECHO
UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

ISSN 0303-9986 (versién impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

Articulo: 4. De las obligaciones del Conservador en la inscripcion de prenda agraria
Revista: N°11, afio Ill (Mar, 1935)
Autor: Jurisprudencia

254

dimientos irregulares de los fun-~
cionarios recurridos. En efec-
to, ante el Juzgado de Angol,
s¢ presentd el seiior Jorge Man-
tiquez, diciéndose representante
e unos sefiores Duncan v Chad-
wick, pretendidos acreedores
con prenda agraria de bienes
existentes en el fundo “San Ga-
briel” a su cargo, prenda agra-
ria dada por don Jorge Lavan-
deros, hijo del ejecutado. Es-
tima que al aceptar la inscrip-
cion de dicho contrato de pren-
da agraria, el Notario Vittini ha
procedido arbitrariamente y ha
violado diversas disposiciones le-
aales, pues del Registro de Pro-
piedades a cargo del mismo fun-
cionano, consta que el dnico y
exclusivo duefio del fundo “San
(Gabriel”, es don Ezequiel La-
vanderos, y del de Gravamenes
¥ Prohibiciones aparece gue és-
te no ha otorgado a nadie ca-
lidad de arrendatario o tasador
de su expresado fundo o con-
terido a alguien un derecha li-
mitativo de su dominio. Por
otra parte, el Notario recurrido
no podia ignorar que una pren-
da agraria, como toda prenda,
solo puede ser constituida por
guien tienc derecho a hacerlo
sobre los bienes respectivos, El
mismo Notario al hacer la ins-
cripcion del contrato de prenda
agraria, debio dar cumplimiento
a lo dispuesto en los Nims. 4.5,
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3¢ v 6.2 del Reglamento de la
Ley de Prenda Agraria. Ob-
serva que las disposiciones del
N 67, en orden a que el gque
constituye la prenda sea propie-
tario o arrendatario del lugar en

que se encueniran depositadas

las especies empefiadas, tiende
precizamente a evitar lo produ-
cino en €l presente caso, que un
grupo de audaces de los cuales
uno se dijo duefio de las espe-
cias dadas en prenda, otros
acreedores del primero y un ter-
cero, representante de esos
acreedores supuestos, hayan bur-
lado los derechos del legitimo
duefio de esas especies, de su
azreedor ejecutivo y del recu-
1rente ,depositario en la ejecu-
cion seguida entre ambos. [l
notario Vittini inscribio la pren-
da relativa a bienes existentes en
el “fundo “San Gabriel”, sobre
la simple afirmacion de Jorge
Lavanderos de ser duefio de
esos bienes. La inadmisible vio-
lacidon de los preceptos legales
aludidos por el Notaric nom-
brado, ha producido a sus par-
tes gravisimo perjuicio y sienta
un precedente ilegal, cuyas con-
secuencias, son trascendentales.
En efecto, con el mérito de la
inscripcion abusivamente prac-
ticada por el Notario de Angol,
se presentd ante el Juez Letra-
do de Angol, don Roberto La-
rrain, don Jorge Manriquez, di-
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De las obligaciones del conservador ete,

ciéndose representante de los
supuestos acreedores prendarios
Duncan y Chadwick, pidiendo
en contra del recursista, en jui-
cio sumario, diversas medidas
que denomind conservativas;
pero en realidad, tendiente a
impedir el desempefio de sus
funciones; a burlar el embar-
go y toma de posesidn ya prac-
ticada por orden del Juez de
Santiago, llegdndose al extremo
de expulsar al recurrente del
fundo embargado. Por la de-
manda en referencia Manriquez
pidid que debe respetirsele en
el ejercicio de sus funciones co-
mo delegado del acreedor agra-
rio; que el mismo Manriquez es
tnicamente la persona que debe
indicar el cultivo, riego y reco-
leccion de todos los frutos,
transporte y embarque de todas
las siembras del fundo “San Ga-
briel” que han side dadas en
prenda; todo sin perjuicio de
lus derechos que tiene ¢l deudor
Jorge Lavanderos sobre dichas
siembras y las atribuciones que
¢l estime del caso, como deu-
dor agrario para la mayor uti-
lidad .de esa cosecha. De lo
expuesto aparece que la deman-
da no sdlo va en contra de los
principios basicos de la Ley de
Prenda Agraria, que autoriza al
acreedor simplemente para ob-
servar, para inspeccionar, Sino
que con ella se pretende crear

derechos que no existen a favor
de Jorge Lavanderos. Con todo
lo cual se perjudica al acreedor
ejecutante, y, especialmente, - al
duefio del fundo “San Gabriel”,
don Ezequiel Lavanderos. El
Juez de Angol, desentendiéndo-
se de todas sus alegaciones en
orden a su falta de competencia
para pronunciarse sobre las pe-
ticiones de Duncan y Chadwick;
en orden a la ineficacia de una
prenda agraria indebidamente
inscrita, y acerca de la incon-
veniencia de desconocer las re-
soluciones dictadas por el Juz-
oado de Santiago, imposibilitan-
do el cumplimiento de las fun-
ciones del depositario, dictd sen-
tencia el veintiocho de Diciem-
bre de mil novecientos treinta
y tres, acogiendo la demanda de
Manriquez y las medidas veja-
torias de sus derechos solicita-
dos en ella, y proveyendo el re-
curso de apelacion deducido por
su parte, la otorgd en el solo
efecto devolutivo. Ide manera
gue en estos momentos la fuer-
za publica d& cumplimiento a
las medidas decretadas por el
Juez de Angol y priva del ejer-
cicio de sus funciones a un fun-
cionario nombrado anteriormen-
te por un Juez Letrado de San-
tiago. Concreta en seguida los
hechos abusivos que imputa al
Juez Letrado de Angol, en la si-
guiente forma; a) ha aceptado
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como acreedor con prenda agra-
ria a quien no tenia titulo co-
mo tal; b) ha desconocido las
resoluciones dictadas por otro
Tribunal, sin ninguna com-
petencia para ello; ¢) con la
misma falta de competencia ha
imvadido el campo de asuntos
de que debe conocer el Juzga-
do de Santiaga. En resumen, se

ha prestado para que por me-

dio de una maniobra, cuya in-
consistencia y falta de seriedad
son evidentes, se burlen las pre-
rrogativas del depositario judi-
cial recurrente, los derechos del
acreedor don Hermdgenes La-
vanderos, y hasta los intereses
del propio ejecutado don Eze-
quiel Lavanderos, tnico duefio
del fundo “San Gabriel” y de
todo lo que en él existe. In-
vocando las disposiciones perti-
nentes de la ley de Tribunales

concluye solicitando que se apli-

que tanto al Notario de Angol
don Manuel A. Vittini como al
Juez Letrado del mismo depar-
famento, don Roberto Larrain,
nna multa de doscientos pesos
v la suspension de sus funcio-
nes hasta por cuatro meses. Pi-
de ademds, que, remediando el
mal que motiva la queja, se or-
dene que se¢ proceda sin més
trimite a la cancelacidn y elimi-
nacién del Registro Especial de
Prenda Agraria de la inserip-
cion impugnada, inserta a fs.

Revisia de Derecho

36 v bajo el N 83 del ano
1933, con fecha primero de Di-
ciembre del mismo afio, y que
se¢ haga también una declaracion
en el sentido de anular todo lo
obrado en el juicio iniciado por
don Jorge Manriquez, en re-
presentacidon de Duncan Fox y
Chadwick en contra del recu-
rrente. Concluye solicitando que
se aplique a cada uno de los
funcionarios recurridos una
multa de doscientos pesos v la
suspension de sus funciones has-
ta por cuatro meses, y que se
remedie el mal que motiva la
queja disponiendo que se proce-
da sin mds tramite a la cance-
lacién y eliminacion del Registro

- Especial de Prenda Agraria de la

mnscripeidn reclamada y que se
anule todo lo obrado en el juicio
iniciado por Jorge Manriquez
contra el depositario recurrente.
Por el tercer otrosi del escrito
en que se deduce el recurso de
queja, don Hermdgenes Lavan-

- dero, ejecutante y don Alberto

Lavanderos, actual depositario
definitivo, hacen suyo en todas
sus partes la presentacién de fo-
jas una, subscribiendo por tan-
to también el recurso. Solicita-
do informes a los funcionarios
recurridos, sucesivamente eva-
cuan los informes que rolan a
fojas nueve vuelta y once el
Juez don Roberto Larrain y el
Notario don Manuel A, Vittini,
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en los términos que acusan e€sos
documentos. Con lo relacionado
y teniendo presente:

1.7} Que el cargo que se ha-
ce principalmente en contra del
Notario Conservador de Bienes
Raices de Angol, don Manuel
A. Vittini, consiste ¢n el hecho
de que al proceder a hacer la
inscripeion de la prenda agra-
ria, constituida por don Jorge
Lavanderos sobre bienes existen-
tes en el fundo “San Gabriel”
de don Ezequiel Lavanderos, a
favor de Duncan y Chadwick,
¢l Conservador nombrado no se
hubiera cerciorado previamente
si el demandado Jorge Lavan-
Jero era duefio de los bienes
empefiados o si era propietario
o arrendatario del fundo “San
(Gabriel” en que se hallan situa-
dos;

2.%) Que el reglamento de la
iey de Prenda Agraria de vein-
tinueve de Septiembre de mil
novecientos veintisiete, después
de disponer en el articulo pri-
mero que el libro denominado
“Registro de Prenda Agraria”
debe llevarse en la misma for-
ma que los demds Registros a
cargo del Conservador de Bie-
nes Raices, ordena que las ins-
cripciones hechas en aquel Re-

gistro deben contener entre otras

indicaciones las del nombre, do-
micilio y profesion de las par-
tes y sus representantes, la in-

dividualizacién de los efectos
dados en prenda, y “la circuns-
tancia de ser el duefio de las
espacies dadas en prenda, pro-
pietario o arrendatario del lu-
gar en que se encuentran depo-
sitadas, indicando en este lti-
mo case la fecha del contrato
de arrendamiento que hubiere
celebrado™;

3.7) Que, rigiendo en todo lo
demdas no previsto por el Re-
glamento de ml novecientos
veintisietz, para la inscripcidn
de Ia Prenda Agraria, todas las
disposiciones del Reglamento del
Conservador de veinticuatro de
Junio de mul ochocientos cin-
cucnta y siete, conforme a lo
que prescribe el articulo 7.9 del
Decreto Reglamentario arriba
aludido, es evidente que el Con-
servador de Bienes Raices so-
bre quien pesa, la obligacién de
practicar las inscripciones rela-
tivas a los contratos de Prenda
Agraria, sélo esti obligado a
enunciar en la inscripcién de es-
ta clase de contratos la circuns-
tancia de ser el dusfio de las
especies dadas en prenda y que
celebra- como deudor el contra-
to de prenda, “propietario o
arrendatario del lugar en que se
encuentran  depositados”, y en
este 1ltimo caso, esto es, cuan-
do sea arrendatario de dicho lu-
gar a indicar también “la fe-
cha del contrate de arrenda-
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miento que hubiere celebrade”.
Por consiguiente, no puede des-
prenderse de lo prescrito por el
articulo 6. del Reglamento de
veintinueve de Septiembre de
mil novecientos wveintisiete que

el Conservador de Biemes Rai-

ces de Angaol hublera estado obli-
gado a hacer una indagacion
previa en el Registro de Propie-
dades, acerca de quien era el
auefio del fundo donde estaban
depositados los efectos empefia-
dos, ni hubiere estado tampoco
obligado a comprobar en el Re-
gistro de Gravamenes y Prohi-
biciones si don Ezequiel Lavan-
teros, duefio del fundo “San Ga-
briel” hubiera otorgado a al-
guien la calidad de arrendata-
rio, fuera de que no es de ne-
cesidad en todo caso inscribir
contratos como el de arrenda-
miento, que sélo comportan un
titulo de mera tenencia;

49) Que en orden al cargo
que se formula en contra del
Juez Letrade de Angol don Ro-
berto’ Larrain por haber cono-
cido y fallado un juicio inicia-
do por don Jorge Manriquez,
a nombre de los acreedores pren-
darios en contra del depositario
firmante ‘del recurso,, de lo in-
formado a fojas 9 vta. por el
Juez recurrido aparece que efec-
tivamente tal juicio fué promo-
vido. Se basaba él en la cir-
cunstancia de que habiéndose

Revista de Devecho

embargado las siembras del fun-
do “San. Gabriel” y entregindo-_
se al depositario den Francisco
Ramis Clar, &ste, se habia ne-
gado a reconocerle a Manriquez
atribucion alguna en la mencio-
nada siembra dada en prenda
ggraria 2 Duncan y Chadwick,
y lo habrian aun amenazado con
lanzarlo del fundo. El Juez in-
formante dié lugar provisional-
mente a las medidas conservati-
vas impetradas, y al fallar en
definitiva la causa negd lugar a
unas excepciones que formuld

" el demandado y did lugar a las

medidas conservativas solicita-
das por el delegado de los acree-
dores prendariés, consistentes
anicamente en la de inspeccio-
nar los bienes dados en pren-
da, los cuales debfan quedar en
poder del depositario;

' 52) Que, atento, lo que al
respecto previene el articulo 25
de la ley N.* 4097 sobre con=-
trato de Prenda Agraria, @&l
Juez Letrado de Angol, noha
podido eludir la tramitacion. y
fallo de la demanda formilada
por don Jorge Manriquez, para
un asunto que la-ley referida
coloca -entre Jos negocios que
caen precisamente dentro de la
esfera de las atribuciones del
Juez Letrado del departamento
en que se hallan situadas las co-
sas dadas en prenda agraria;

6.2) Que d¢ todos los hechos
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relacionados y de las considera-
ciones legales expuestas se des-
prende que, ni las actuaciones
del Conservador del Registro
Conservatoric de Angol, ni los
procedimiéntos imputados al
Juez Letrado del mismo depar-
tamento, aparecen revestidos
con caracteres que puedan con-
ceptuarse abusivos;

7.°) Que ademas "disponiendo
la ley 4097 en referencia, que
las reclamaciones de la indole
de que se trata, deben sustan-
ciarse en juicio sumario y que
la sentencia dictada es suscep-
aunque el recurso sea solo pro-
cedente en el sélo efecto de-

volutivo, el mal que en la pre-.

.sente queja se supone causado
en perjuicio del ejecutante y de-
positario, ha podido ser corre-
gido acudiendo a la via de la
apelacién. Con arreglo a lo dis-
puesto por los articulos 9.°, 69

y 212 de la Ley de 15 de Oc-
tubre de mil ochocientos seten-

ta y cinco, y disposiciones per-

tinentes del Reglamento del
Conservador de Bienes Raices y

~del Decreto que reglamenta el

contrato de Prenda Agraria, se
declara: que no ha lugar al re-
curso de queja formulado en <l
escrito de fs. 1. Transcribase y
archivese.— J. J. Ortizar Ro-
jas.—~ Humberto Bianchi V.=
G. Braiias Mac Grath.— Alva~
vo Vergara V,— José Aranci=
bia 4.— A. Larenas.— Julio
Araos Diaz.— Dictada por los
sefiores Presidente de la Iltma.
Corte, 'don Juan Jerbdnimo Or-
tuzar Rojas y Ministros en pro-
piedad don Humberto Bianchi
V.; don Gonzalo Brafias Mac
Grath, don Alvaro Vergara V.,
don José Arancibia A., don-Al-
fredo Larenas y don Julio Araos
Diaz.— Alberto Sanhueza C.,
Secrefario”,
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