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CORTE DE APELACIONES DE PUNTA ARENAS

GERARDO ALVAREZ RODRIGUEZ

CON OSCAR H. GUTIERREZ OYARZUN

NOTIFICACION DE PROTESTC DE CHEQUE

{Incidenie de cobro de honorarios}

Apelacién de incidente

LEY ORGANICA DEL COLEGIO DE ABOGADOS — CONSEJOS PROVINCIALES
— ERANCELES DE HONORARIOS DE ABOGADOS — FACULTAD DE LOS
CONSEJOS PROVINCIALES PARA DICTAR ARANCELES DE HONORARIOS
—- JUICIOS © GESTIONES PROFESIONALES — HONORARIO MAXIMO ~ HO-
NORARIC MINIMO — NORMAS DE DERECHO PRIVADO — ABOGADO — CLIEN-
TE — DESACUERDO DE LAS PARTES SOBRE EL MONTO DE LOS HONO-
RARIOS — OBLIGACION DE LOS TRIBUNALES DE RESPETAR EN LA REGU-
LACION DE LOS HONORARIOS DE ABOGADOS LOS ARANCELES DICTADOS
POR LOS CONSE}OS PROVINCIALES

DOCTRINA.— El articulo 12 le-
tra n) de la Ley N¢ 4.409, Or-
gémica del Colegio de Abogados,
cutoriza expresamente a los Con-
sejos Provinciales para dictar
un Arancel de Honorarios de
Bbogades vy no les senala otro
requisilo u obligacién, en el ejer-
cicio de tal facultad, que el fijar
“un mdéxime para cada juicio o
goestién”.

En consecuencla, y tratémdose
de una norma de Derecho Priva-

do, que tiene por objeto regir
las relaciones de dos particula-
rea entre si —abogado y clien-
to—, debe concluirse que los
aranceles pueden fijar, ademds,
“un minimum pora cada juicio
o gestién”.

Rsgf, .también, .esta .interpre-
tacidn se conjuga con la letra
de la disposicién legal ontes
citada cuande, més adelonte, es-
tablece que., en desacuerdo de
las partes sobre ol monto del ho- -
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REVIBSTA DE DERECHO

norario, decidird la justicia ordi-
naria “dentro de la escala” hja-
da en el Arancel, expresién lite-
ral que denotla la relacién entre
un minimum y un méximum.

Por lo tamto, si en el Arancel
de un Consejo Provincial del
Colegio de Ahogadosg se ha se-
nalado, para determinado juicio
o gestién, un minimo como hos
norario profesional del abogade
patrocinante de ellos, no podréa
los tribunales, al realizar la co-
rrespondiente regulacién de leos
honorarios, sefialar una cantidad
inferior al minime fjado por di-
cho Aremcel.

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Punta Arenas, doce de Mayo
de mil novecientos sesenta y dos.

Por acusada la rebeldia, tén-
gase por evacuado el traslado
conferide al demandado a lojas
B wvuelta.

Resolviendo el incidente for-
mulado por la parte demandante
a fojas B.

Vistos y teniendo presente:

1?) Que la porte demandante
ha interpuesto recurac de repo-
sicién en contrg de la resclucidén
de fojas 5 ¥ que requlé, en E 97,82,
sus honorarios profesicnales por
su actuacién en estas gestiones;

2%) Que funda dicho recurso
en que las costas personales de-
ben ser reguladas en conformi-
dad con lo que dispenga el res-
pective Arancel de Honerarios
del Colegio de Abogados de Pun-
ta Arenas, el que en la letra a)
del articulo 66 establece un mi-
nimum de treinta escudos {(E? 30);

3%) Que la facultad de los Co-
legios de Abogados para dictar
un Arancel de Honorarios emana
del articulo 12, letra n) de la
Ley N2 4,409 scbre Colegic de
Abogados, que dice textualmens
te: "Corresponde a cada Conse-
jo dentro de su jurisdiccidm...
n) Dictar un arcncel de heno-
rarios de abogados, con un mdxi-
mo para cada juicio o gestidn,
el cual regird a falia de estipu-
lacién expresa”;

4%) Que, tonto del contexto de
la citada disposicién legal como
de la historia fidedigna de su
establecimiento, se concluve que
la aludida facultad se refiere al
honorario méximo, sin que exis-
ta limite con respecto del minimo
para que el juez lo regule, quien
sélo puede verse limitado a la
unidead;

9?) Que resalta mas lo 1égico
de esta interpretacidn si se con-
sidera que no puede entregorse
al arbitrio de los propios intere-
sados —los abogados— la fija-
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REGULACION DE HONORARRIOB

7

cibn de honorcarios minimos por
el desempefio profesional, puesto
que podria llegarse al estableci-
miento de honorarios supericres
al valor del crédito cobrade
—como resultaria si el chegue
protestadeo fuera de un valer in-
ferior a treinta escudos—, si se
accediera a la peticién del in-
cidentista;

6°) Que de lo expuestc cnte-
riormente, especialmente en el
fundamento tercero de esta re-
solucién, se concluye que el Con-
sejo del Colegio de Abogados
de Punta Arenas, al establecer
honorarios minimos en el Aran-
cel de Honorarios, se ha exce-
dido de la facultad que le ha
conlerido la letra n) del articulo
12 de la Ley N? 4409 y debe el
Tribunal prescindir de dicho
Arancel en la parte respectiva,
no teniendo ofro limite que la
unidad.

Y atendido, ademds, lo dis-
puesto en los articulos 139 del
Cédigo de Procedimiento Civil,
12, letra n), de la Ley N¢* 4.409
vy 66, letra o) parte primera, del
Arancel de Honorcrios de Abo-
gados de Punta Arenas, se de-
clara:

Que se desecha la impugna-
cion formulada por la parte de-
mondante a fojas 6 en contra de
la resolucién escrita a fojas 5

que reguld las costas personales,
v que no ha lugar a la reposi-
cién solicitada en la presentacion
de fojas 6.

Para proveer la apelacién
subsidiaria, complétezse el im-
puesto dentro de plaze bdjo
apercibimiento legal.

Reempldcese el papel en esta
foja.
Jurm Fredes de la Luz

Dictada por el sefior Juez de
Letras titular del departamento,
don Juan Fredes de la Luz. —
Raal Gutiérrez Varas, Secretario.

SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA

Punta Arenas, veintiuno de
Marzo de mil novecientos se-
senta ¥y tres.

Vistos y. teniendo presente:

19) Que el articulo 12 letra n)
de la Ley N¢ 4409, Orgémica
del Colegic de Abogados, auto-
riza expresamente o los Conse-
jos Provinciales para dictar un
arancel de honorarios de abogao-
dos vy no les senala eotro requi-
sito u obligacién, en el ejercicio
de tal facultad, gue el fijar "un
maximo para cada juicio o ges-
tion". En consecuencia, y tra-
tdndose de una norma de Dere-
cho Privado que tiene por objeto
regir las relaciones de dos par-
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ticulares entre si, abogado ¥
cliente, deba concluirse que los
cranceles pueden fijar, ademds,
"un minimum pora cada juicio o
gestién”. Asf, también, tal in-
terpretacién se conjuga con la
letra de la disposicién legal ci-
tada cuande, mds adelante, es-
tablece gue en desacuerdo de
las peortes sobre el monto del
honorario, decidird la justicia
ordinaria, "dentro de la escala”
fijada en el arancel, expresién
literal que denota la relacién
entre un minimum y un mdxi-
mum;

2?) Que el Consejo Provincial
de Abogados de Punta Arencs,
en sesién de 29 de Sephembre
de 1951, aprobé el arancel de la
jurisdiccién, segiin el cual, en
las gestiones sobre notificacién
de protesto de cheque, el ho-
norario del abogado del acree-
dor serd del 109, al 159, del
valer del documento hasta E¢
3.000, si se obtiene su pago, con
un minimum de E® 30;

3*} Que, en el caso de autos,
se trata de unao gestién de noti-
ficacién del protesto de un che-
que por valor de E° 78,20, el
cual fue pagado por el girador
mediante consignacién a la or-
den del Tribunal, en el mismo
expediente;

4*} Que la escala de honora-
rics fijada en el articulo 66 del

Arancel releride en el conside-
rando 2°, aplicada sobre el volor
del documento de gue se tralaq,
daria un honorario infericr al
minimo sefialade de Ev 30, por
lo que corresponde asignor esta
tltima cantidad como honorario
del abogado del ccreedor.

Por estas consideraciones, se
confirma la resclucién apelada
de lecha veinticinco de Abril de
mil novecientos sesenta v dos,
escrita a fojas 5, con declaracién
que se regula el honorario del
abogade patrecinante del acree-
dor en la gestién de autos en

la suma de treinta escudos (E¢
30,00).

Se previene que el Presidente
subregante sefior Mufioz concu-
rre al fallo eliminando su con-
siderando primero.

Redaccién del Abogado inte-
grante don L. Sergio Agliero.

Devuélvose.

Reemplécese el papel.

Rogelio Muficz 8. — Carles
Letelier B. — L. Sergio Agliero.

Dictada por los seficres Pre-
sidente subrogante de la Ilus-
trisima Corte, don Regelio Mu-
noz Santivahez; Ministro titular,
don Carlos Letelier Bobadilla y
Abogado integrante, don Sergio
Agliero Hiigel. — Carlos Cerda
Medina, Secretario.
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