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CORTE DE APELACIONES DE CONCEPCION

S. A. FABRICA ITALO-AMERICANA DE PANOS
CON LUIS ELCHIVER PARRA

REIVINDICACION
Apelacién de la sentencia definitiva.

DOMINIO — PROPIEDAD — REIVINDICACION — ACCION REIVINDI-
CATORIA — ACCION DE DOMINIQ — DUENO — PROPIETARIO — REI-
VINDICANTE — COSA SINGULAR — POSESION — POSEEDOR — RES- -
TITUCION — PROPIETARIO NO POSEEDOR — POSEEDOR NO DUE-
NO — PROCEDENCIA DE LA ACCION DE DOMINIO — REQUISITOS
PARA QUE PROSPERE LA ACCION REIVINDICATORIA — ACTOR —
DEMANDADO — PRUEBA — PRUEBA DE LOS ELEMENTOS CONSTI-
TUTIVOS DE LA ACCION DE DOMINIO — ONUS PROBANDI - DE-
MANDANTE — OPOSICION DEL DEMANDADO — FALTA DE QPOSI-
CION DEL DEMANDADO — ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DE LA PO-
SESION — POSESION MATERIAL — HECHOS QUE DAN LA CALIDAD JU-
RIDICA DE POSEEDOR ACTUAL — HECHOS PERSONALES DEL POSEE-
DOR — REBFELDIA — CONFESION JUDICIAL — ABSOLUCION DE PO-
SICIONES — POSEEDOR A NOMBRE AJENO — MERO DETENTADOR
— REIVINDICACION CONTRA POSEEDOR A NOMBRE AJENO O
MERO JETENTADOR.

DOCTRINA.—La
vindicatoria o accién fe domi-
nio, corresponde, por flefinicién
al dueiio de una cos; singular,
de que no estd en pgesion, pa-
ra que el poseedor fle ella sea
condenado a restitfirsela. Me-
diante ella, el proietario no
poseedor hace efegivo su dere-
cho a exigir la rstitucién de

Ia cosa del poseedor no propie- :
tario,

Es precisamente, en atencién’
a lo antes expresado que, para
la procedencia de Ia accién de
dominio, el legislador exige con-
diciones tanto en el actor como
en el demandado: respecto del
primero, que sea duefio de la
cosa singular cuya restitucién
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solicita; v en relacién con el
segundo, generalmente, pose-
sion sobre la cosa reivindicada.

Las condiciones ya sefialadas
deben ser acreditadas por el
demandante, porque son ele-
mentos constitutivos de la ac-
cion reivindicatoria y sin ellas,
aun cuande no medie oposicion
del demandado, no puede pros-
perar la demanda.

En otros términos, el actor
no solo debe justificar el domi-
nio que se atribuye sobre la co-
sa singular cuya restitucién so-
licita, sino, también, que el de-
mandado es el actual poseedor,
pues para que prevalezca la ac-
cién reivindicatoria ha de de-
mostrarse que el demandado
posee actualmente los bienes re.

clamados,
Afirmar que una persona

la poseedora de un bien, mueé,

ble o inmueble, corporal o in- .

corporal, no basta por si solo
para darle a aquélla el caracter
de tal, pues son los hechos que
esa persona realiza, en relacién
con la cosa cuya tenencia man-
tiene, los que, en ultimo térmi-
no, determinan el dnimo con
que se comporta el que ejerce
el poder de hecho sobre el bien
que se reivindica, Asi, por ejem-
plo, lo demucsira el articulo
924 del Codigo Civil.

La conclusién anterior se re-
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fuerza si se recuerda, aunque
mds no sea sumariamente, que
“posesién” es una palabra juri-
dica, de manera que el empleo
de ella puede, en el hecho, no
corresponder al significado de
la misma, por lo que es preciso,
ante la exigencia del artfculo
895 del citado cuerpo de leyes,
precisar cudles son los hechos
que, en concepto del reivindi-
cante, ha realizado el demanda-
do respecto de la cosa singular
que se reivindica y que le dan
a éste la calidad juridica de ac-
tual poseedor.

La circunstancia de que el de-
mandado, con su rebeldia a ab-
solver posiciones, haya queda-
do confeso de que est4 en “po-
sesién material” de los terrenos
objeto de la demanda reivindi-
catoria, no basta para atribuir-
le el cardcter de actual posee-
dor, si no se ha probado en for-
ma alguna cuiles son los deter-
minados hechos personales rea-
lizados por dicho demandado,
en los bienes inmuebles cuyo
dominio pretende el reivindi-
cante, que le den a aquél la ca-
lidad de pyseedor.

El alcarce del articulo 915
del Cadigo Civil ha sido contro-
vertido en \l campo doctrinal,
pues mientris algunos han cref-
do ver en élyna excepcién a la
regla de que‘v accién rejvindi-
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catoria se da solo contra el po-
seedor; otros estiman que no
debe verse en dicho precepto la
citada excepci6n.

Sin embargo, la verdad es
que, en todo caso, ain airibu-
yéndole a ese precepto el alcan-
ce que pretende el reivindican-
te en este juicio, esto es, que la
accion de dominio es también
procedente contra el que “po-
see a nombre ajeno”, siempre
se exige de parie del actor la
calidad de dueiio de la cosa cu-
va restitucién solicita del mero
detentador.

Sentencia de Primera Instancia

Tomé, veinticuatro de Octu-
bre de mil novecientos sesenta
y uno.

Vistos:

Don Julio Iriarte Rodriguez,
factor de comercio, domicilia-
do en esta ciudad, calle Egafia
s/n., en representacion de la 8.
A. Fabrica Italo Americana de
Pafios, se ha presentado ante
este Juzgado de Letras de Ma-
yor Cuantfa interponiendo de-
manda en contra de don Luis
Elchiver Parra, ignora oficio o
empleo, domiciliado en Concep-
cién, calle Lincoydn N°¢ 894, a

111

fin de que se declare que, como
poseedor no duefio, esta obli-
gado a restituir a la Sociedad
demandante dos retazos de te-
rreno situado en esta ciudad y
que tienen los siguientes des-
lindes particulares: el primero,
que constituye un romboide
que se interna en 980 metros
cuadrados en terrenos de la Fa-
brica Italo Americana de Pafios,
al Norte en 28 metros con S. A.
Fabrica Italo Americana de Pa-
fios; al Sur, en 18 metros con
Zaida Valderrama; al Oriente,
en 43 metros con S. A. Fabrica
Italo Americana de Pafios; vy
Poniente en 40 metros con calle
Egafia. El segundo, que consti-
tuye un tridngulo que se inter
na en 275 metros cuadrados en
terreno de la S. A, Fabrica de
Pafios, al Norte en 11 metros
con Zaida Valderrama; al Sur,
en 5 metros con S. A. Fabrica
Italo Americana de Pafios; al
Oriente, en 50 metros con la
misma Fdbrica y al Ponients,
en 50 metros con calle Egafia.

Fundamenta su demanda en
el hecho de ser la sociedad que
representa, duefia de los cita-
dos terrenos por haberlos ad-
quirido por compra a don Car-
los Petour y otros, de acuerdo
con la escritura piblica de fe~
cha 27 de Junio de 1955 que a-
compafia, habiéndose individua-
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lizado lo vendido en un plano
protocolizado que forma parte
integrante del contrato de com-
praventa para todos los efectos
legales v que también acompa-
fia a fojas 33 de autos. Sin em-
bargo, el demandado Luis El-
chiver Parra se ha posesionado
indebidamente de los retazos
precedentemente individualiza-
dos, por lo que solicita se acoja
la demanda en todas sus partes,
ordenandose al demandado: a)
restituir los terrenos reivindi-
cados a la Sociedad demandan-
te en un plazo no superior a
quince dias desde que la senten-
cia cause ejecutoria; b) retirar
las construcciones que existen
sobre lo edificado bajo aperci-
bimiento, si no lo hiciere den-
tro del plazo que se le senale,
de hacerlo la Sociedad deman-
dante a su costa: c¢) retirar los
escombros de demolicién y ma-
teriales que existan en el predio
cuando se ejecute la sentencia,
también bajo apercibimiento de
hacerlo la Sociedad demandan-
te a su costa; d) reponer los
cercos divisorios costeandolos
por iguales partes entre deman-
dante y demandado; tedo con

costas.

La demanda se tuvo por con-
testada en rebeldia del deman-
dado.

Escrito de réplica de mero

REVISTA DE DERECHO

tramite; y duaplica evacuada
también en rebeldfa.

El Tribunal recibié la causa
a prueba y fijé el punto sustan-
cial y pertinente controvertido.

Durante el probatorio no se
rindié prueba testimonial.

De fojas 1 a 39 rolan docu-
mentos acomparfiados a la de-
manda por el demandante.

A fojas 61 vuelta se citd para
oir sentencia. ;

B
-

/ Considerando:

1°—Que don Julio Iriarte Ros
driguez, en representacién de la
S. A. Fabrica Italo Americana
de Pafios, ha deducido deman-
da reivindicatoria, en juicio or-
dinario, en contra de don Luis
Elchiver Parra para que se de-
clare que, como poseedor no
duefio, esta obligado a restituir
a la Sociedad que representa
dos retazos de terreno situados
en esta ciudad, y cuyos deslin-
des particulares son los siguien-
tes: el primero, al Norte, en 28
metros con S. A. Fabrica Italo
Americana de Paifios; al Sur, en
18 metros con Zaida Valderra-
ma; al Oriente, en 43 metros
con la misma Fabrica; y al Po-
niente, en 40 metros con calle
Egafia; y el segundo, al Norte,
en 11 metros con Zaida Valde-
rrama; al Sur, en 5 metros con
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S. A. Fabrica Italo Americana de
Pafios; al Oriente, en 50 metros
con la citada Fébrica; y al Po-
niente, en 50 metros con calle
Egafia. Funda su accién en el
hecho de ser la Sociedad que
representa duefia de los referi-
dos terrenos por haberlos ad-
quirido por compra a don Car-
los Petour y otros, segiin escri-
tura publica de 27 de Junio de
1955 vy en gque el demandado
Luis Elchiver se ha posesiona-
do indebidamente de ellos, por
lo que solicita: a) se acoja la
cemanda en todas sus partes;
b) se restituyan los terrenos
que reivindica en un plazo no
superior a quince dias desde
que la sentencia cause ejecuto-
ria; c) se retiren las construc-
ciones gue existen sobre lo rei-
vindicado en el plazo que se
sefiale, bajo apercibimiento de
hacerlo la demandante a costa
del demandado; d) se retiren
los escombros de demolicién y
materiales gue exisian en el
predio cuando se ejecute la sen-
tencia, también bajo apercibi-
miento de hacerlo la demandan-
te a costa del demandado en ca-
so que éste se negare a hacerlo;
e) se repongan los cercos divi-
sorios costedndolos por partes
iguales; v f) se condene al de-
mandado al pago de las costas
de la causa;

13

2°—Que del mérito de la es-
critura de compraventa acom-
pafiada a fojas 29 y copia de
inscripciéon de dominio de fo-
jas 33, resulta acreditado en au-
tos que la Sociedad demandan-
te es duefia de un retazo de te-
rreno ubicado en Poblacidn
“Maipta” de este puerto con
una superficie de diecinueve
mil trescientos cuarenta y seis
metros, ochenta y tres centime-
tros cuadrados y que deslinda:
al Norte con propiedad de Car-
los Villouta; al Sur con calle E-
gafia; al Oriente, con propiedad
de Santiago Osorio; y al Ponien-
te con propiedad de Aurelio
Muifioz. De acuerdo con los re-
feridos instrumentos el terreno
mencionado lo adquirié la So-
ciedad demandante por com-
praventa efectuada a los sefio-
res Carlos Petour Leén y Ser-
gio Arias Lavin el 9 de Febrero
de 1955 y que se encuentra ins-
crita a fojas 208 vuelta N? 300
del mismo afio en el Registro de
Propiedades del Conservador
de Bienes Raices de este depar-
tamento.

Dichos terrenos aparecen in-
dividualizados en el plano a-
companado a fojas 33 de autos
y que es copia fiel del que se
encuentra protocolizado en el
Registro de Instrumentos Pu-
blicos del Tercer Bimestre del
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afio 1955 en virtud de la escri-
tura de compraventa menciona-
da precedentemente;

3*—Que, conforme a lo dis-
puesto en el articulo 889 del C6-
digo Civil, la reivindicacion de
dominio es la que tiene el due-
fio de una cosa singular, de que
no eslda en posesion, para que
el poseedor de ella sea conde-
nado a restituirsela y agrega el
articulo 890 del mismo cuerpo
legal, que pueden reivindicarse
las cosas corporales, raices
muebles.

Con arreglo a la definicién
transcrita del primero de los
preceptos citados, tres son los
elementos bdsicos en que des-
cansa la figura juridica que se
analiza: a) calidad de duefo,
pleno o nude, absoluto o fidu-
ciario de la cosa; b) una cosa
singular, esto es, perfectamente
individualizada y que, como he-
mos visto, puede ser raiz o mue-
ble; ¥ ¢) un tercero, actual po-
seedor de la cosa, contra quien
se dirige la accidn;

4°—Que, en la especie, se e1-
cuentra debidamente acredita-
da en autos la calidad de due-

-fio del demandante e individua-
‘lizados los terrenos que se rei-

vindican, pero no se ha compro-
bade por ningin medio de
prueba legal que el demandado,

REVISTA DE DERECHO

don Luis Elchiver Parra, se en-
cuentra en posesién de ellos, o
sea, falta uno de los elementos
esenciales para hacer proceden-
te la accidn deducida;

5—Que, en consecuencia, no
encontrandose probado que el
demandado esté en actual po-
sesion de los terrenos que se
reivindican y siendo la existen-
cia del tercer poseedor no due-
fio uno de los pilares fundamen-
tales de la accién reivindicato-
ria, puesto que es él la persona
contra quien se dirige, resulta
desvirtuado uno de ios elemen-
tos de hecho de la demanda v
¢sta debe desecharse.

Y visto lo dispuesto en los ar-
ticulos 889, 890, 893, 895 del
Cédigo Civil; y articule 253,
254, 255, 318, 342, 432 y 433 del
Cédigo de Procedimiento Civil,
se declara: que no ha lugar a
la demanda de fojas 40 en to-
das sus partes.

No se condena en costas al
demandante por no haberse so-
licitado.

Anétese v complétese el pa-
pel.

L. Villarroe]l C.

Pronunciada por el sefior
Juez Letrado titular, don Luis
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Fduardo Villarroel Carvallo —
Humberto Aparicio Pons, Se-
cretario.

Sentencia de Segunda Instancia

Concepcién, dos de Julio de
mil novecientos sesenta y dos.

Vistos:

Eliminando del motivo 4?2 del
fallo en alzada la frase “acre-
ditada en autos la calidad de
duefio del demandante e”’; y te-
niendo ademas presente:

1°) Que, tal como se expresa
en el motivo N° 3¢ del fallo ape-
lado, la accién reivindicatoria
corresponde, por definicién, al
duefio de una cosa singular, de
que no estd en posesién, para
que ¢l poseedor de ella sea con-
denado a restituirsela. Median-
te ella, como dice Sohm, el pro-
pietario no poseedor hace efec-
tivo su derecho a exigir la res-
titucidn de la cosa del poseedor
no propietario (“Instituciones
de Derecho Privado Romano”,
pagina 281);

2°) Que, de acuerdo con lo
que se acaba de expresar, se ex-
plica que para la procedencia
de la accién de dominio el le-
rislador pida condiciones en el

113

actor y en el demandado: res-
pecto del primero, que sea due-
fio de la cosa singular cuya res-
titucidn solicita; y en el tltimo,
generalmente, posesién sobre la
cosa reivindicada;

32} Que los presupuestos se-
fialados arriba deben ser acre-
ditados por el demandante. Se
trata de elementos constituti-
vos de la accidén, Sin ellos, atin
no habiendo oposicion del de-
mandado, como ocurre en este
proceso, no puede prosperar la
demanda. En otros términos, el
actor no sélo debe justificar el
dominio que se atribuye sobre
la cosa singular cuya restitu-
cidon solicita sino, también que
el reo es el actual poseedor,
“pues para que prevalezca la
accion reivindicatoria —como
lo ensefia Castin— ha de de-
mostrarse que el demandado
posee actualmente los bienes
reclamados” (“Derecho Civil,
Comiin y Foral”, tomo segundo,
pagina 137);

4?) Que la prueba rendida
por el actor, sin contradiccion
alguna del demandado: —que
no ha comparecido en todo el
curso del proceso— no ha lo-
grado justificar el dominio que
se atribuye sobre los dos re
tazos de terreno que reivindi-

REVISTA DE DERECHO
UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

ISSN 0303-9986 (versién impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)


http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

Articulo: Corte de Apelaciones de Concepcion. 3. Reivindicacion (Apelacion de la sentencia
definitiva)

Revista: N°121, afio XXX (Jul-Sep, 1962)

Autor: Jurisprudencia

REVISTA DE DERECHO
UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

ISSN 0303-9986 (versién impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

116

ca, pues un estudio de los titu-
los que ha acompafiado a los
autos no hacen llegar a la con-
clusién que se expresa, en este
orden de ideas, en la demanda;

52) Que los titulos del deman-
dante y del demandado, acom-
panados los unos y los otros
por el actor, arrancan de un
mismo autor o causante, esto
es, del dominio que tuvo sobre
el inmueble total don Germén
Goetze, quien los adquirié por
escritura piiblica de compra-
venta de 21 de Junio de 1933,
autorizada por el Notario a la
sazén de Tomé don J. Manuei
Puelma, que se inscribié a fo-
jas 88 N¢ 177, del Registro de
Propiedades de Tomé el 6 de
Julio del aifio citado, segun
consta de los instrumentos pa-
blicos de fojas 14, 15 y 16 de
este proceso,

6?) Que mas tarde el sefior
Goetze se desprendid, en favor
de don Cesdreo Avendafio y don
Sergio Arias Lavin, de 14,015
metros cuadrados, segin reza
la escritura publica de compra-
venta de 5 de Diciembre de
1944, inscrita a fojas 426 vuelta
Ne 738, el 30 de Diciembre del
mismo afio, todo segiin los ins-
trumentos auténticos de fojas
17, 18, 19, 20 y 21;

REVISTA DE DERECHO

7?) Que por la escritura pu-
blica de 23 de Enero de 1945,
que rola a fojas 25 a la cual en
la clausula segunda del instru-
mento auténtico de fojas 22, de
30 de Noviembre de 1945, se le
atribuye haber sido otorgada el
23 de Marzo de 1945 —el mis-
mo sefior Goetze enajend otra
porcidn del inmueble a don Ser-
gio Arias Lavin, con una cabida
de 42000 metros cuadrados,
mas o menos. El titulo citado
se inscribid a fojas 29 N° 54 del
Registro de Propiedades del
Conservador de Bienes Raices
de Tomé el afio 1945;

82) Que del estudio del con-
trato de compraventa de 5 de
Diciembre de 1944, citado en el
motivo &? de este fallo, no se
desprende que dentro de lo ad-
quirido por los sefiores Aven-
dafio y Arias se comprendiera
la denominada “calle Egafia',
de que se hace mérito en la pre-
sentacién de fojas 4 y siguien-
tes del actor. Tampoco se dice
en dicho contrato que lo trans-
ferido tenga como deslinde esa
proyectada calle. Por el contra-
rio, consta de esa convencion
que se constituyé “una servi-
dumbre de transito a favor
del vendedor —sefior Goetze—
mientras se prolonga la calle

1.,

Egaiia, de Sur a Norte......";
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92) Que por la escritura pua-
blica de compraventa, de 6 de
Diciembre de 1944, autorizada
por el Notario de Tomé don
Carlos Cervantes Lazo, inscrita
a fojas 11 N¢ 17 del Registro de
Propiedades de Tomé el 11 de
Enero de 1945, segin los ins-
trumentos publicos de fojas 34
y 35, el sefior Goetze transfirié
3.520 metros cuadrados de te-
rreno, que también eran parte
del inmueble total, a don Salva-
dor Segundo Munoz Saavedra,
qguien mds tarde, por la escritu-
ra de compraventa de 12 de Ma-
yo de 1947, inscrita a fojas 139
vuelta N¢ 272, el 14 de Mayo del
afio citado, los transfirié a su
vez al demandado don Luis El-
chiver Parra, segiin lo acreditan
los instrumentos publicos de
fojas 36 v 37;

10) Que del estudio del con-
trato de compraventa de 6 de
Diciembre de 1944, de que se
ha hecho mérito en el funda-
mento que precede, tampoco se
desprende que la proyectada
calle Egafia de la poblacidn
“Maipi”, del puerto de Tomé,
se haya incluido en los 3.520
metros que el sefior Goetze
transfirié a don Salvador Se-
gundo Muifioz y éste, mas ade-
lante, al demandado;

17

112) Que en los términos que
se pactaron los contratos de 3
y 6 de Diciembre de 1944, sin
que en ellos se especifique ab-
solutamente nada acerca de si
los inmuebles objetos de esos
contratos comprendian o no la
calle Egafia; de si tenian o no
por deslinde esa calle; sin que
haya algiin punto referencial a
la misma, etc., forzoso es con-
cluir que la sociedad deman-
dante no ha logrado justificar
que en el dominio de sus ante-
cesores en ese predio —Avenda-
flo y Arias— hayan estado los
dos retazos que ahora reivindi-
ca. Y por esta razon la sociedad
demandante, haciendo valer pa-
ra acreditar el dominio que se
atribuye sobre los inmuebles
que reivindica, el modo de ad-
quirir denominado tradicién,
no ha probado ser duefia de la
cosa singular cuya restitucién
pretende, atento a lo prevenido
en el articulo 628 del Cédigo Ci-
vil y conforme, también, con el
principio romano “qui in ius
dominium e alterius sucedit, iu-
re eius uti debet” —quien suce-
de en el derecho o dominio de
otro, debe valerse del derecho
de éste—;

12} Que Ila conclusidn senta-
da en el considerando anterior
no queda destruida por el he-
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cho de que, segun las anotacio-
nes marginales a la escritura
de 5 de Diciembre de 1944, va
analizada, se haya dejado cons-
tancia, por la contraéscritura
piblica de 30 de Noviembre de
1945 —de la que se tomd razén
al margen de la primeramente
sefialada en este fundamento el
15 de Diciembre de 1945— que
en lo vendido por el sefior Goet-
ze a los sefiores Arias y Aven-
dafio, y dentro de los 14.015 y
42.000 metros cuadrados de te-
rreno respectivamente se ‘'com-
prendié la venta de las calles
proyectadas en la poblacién
Maipii”, puesto que esa contra-
escritura no ha sido objeto, por
lo menos dentro de la realidad
de este proceso, de la formali-
dad de publicidad, en su inte-
gridad, de que trata el articulo
1707 inciso 2? de la codificacidn
citada arriba. Por tanto, ella no
produce efectos respecto del ac-
tual demandado, que es un ter-
cero respecto de las partes que
celebraron la referida contraes-
critura. Ademas, la simple re-
ferencia a las calles proyecta-
das en la poblacién Maipu” no
es lo suficientemente explicita
como para demostrar, sin duda
alguna, que los retazos que aho-
ra se reivindican sean de la so-
ciedad demandante;

REVISTA DE DERECHO

13) Que la escritura publica
de compraventa de 27 de Junio
de 1955, que rola a fojas 29, 30,
31 y 32 de este proceso, por me-
dio de la cual la sociedad de-
mandante compré los inmue-
bles de 14.015 y 42.000 metros
cuadrados, de que se ha hecho
mérito arriba, inscrita a fojas
208 vuelta N¢ 300 del Registro
de propiedades de Tomé el 27
de Junio de 1955, no desvirtia
lo expresado arriba, pues la fra-
se de que dentro de lo vendido
se incluyen "los terrenos de las
proyectadas calles de la antigua
Poblacion Maipti”, no tiene el
alcance que el que le atribuye
el actor, esto es, que por eso es
dueiia de los dos retazos que
reivindica, pues ya estid dicho
que en los primitivos contratos
de 5 y 6 de Diciembre de 1944,
nada hay al respecto. Un terce-
ro extrafio al convenio de 27 d2
Junio de 1955 no puede ser al-
canzado, en principio, por un
contrato del cual no es parte;

14) Que, en todo caso, cual-
quiera gue sea la conclusién
qgue se desprenda de los titulos
acompanados al proceso por la
sociedad demandante, incluso
de que es duefia de los retazos
que reivindica —ya se ha deja-
do constancia de que no es,
asi— la verdad es que no por e-
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llo la demanda podria prospe-
rar, pues no se ha acreditado,
en caso alguno, que el deman-
dado sea el actual poseedor de
csos inmuebles;

15) Que la sociedad deman-
dante sostiene en la demanda
que don “Luis Elchiver Parra...
se ha posesionado, sin titulo al-
guno, de una parte de los terre-
nos de dominio de la S. A, Fa-
brica Italo Americana de Pa-
fios”; pero no le imputa al reo
acto alguno de aquellos que, en
concepto del legislador, mani-
fiestan externamente en una
persona que tiene la tenencia
de una cosa con danimo de sefior
y dueiio, que es lo que consti-
tuye la posesidn, al decir del ar-
ticulo 700 de la codificacién ci-
tada. Afirmar que una persona
es la poseedora de un bien,
mueble o inmueble, corporal o
incorporal, no basta por si sola
para darle a aquélla el carac-
ter de tal, pues son los hechos
que esa persona realiza, en re-
lacién con la cosa cuya tenencia
mantiene, los que, en ultimo
término, determinan el animo
con que se comporta el que e-
jerce el poder de hecho sobre el
bien que se reivindica, Asi, por
ejemplo, lo demuestra el ar-
ticulo 924 del Cddigo Civil;

119

162} Que la conclusién ante-
rior se refuerza si se recuerda,
aungue mas no $ea Sumaria
mente, que la posesién es una.
palabra juridica —iuris enim-
nomen est sicuti bonorum pos-
sessio, Pomponio, en la L. 119
D. de verb. sign. 50,16—, de ma-
nera que el empleo de ella pue-
de, en el hecho, no correspon-
der al significado de la misma,
por lo que es preciso, ante la
exigencia del articulo 895 del
Cédigo Civil, precisar cuiles
son los hechos que, en concep-
to del reivindicante, ha realiza-
do el demandado respecto de la
cosa singular que se reivindica
v que le dan a éste la calidad
juridica de actual poseedor;

17) Que aunque los concep-
tos que se acaban de formular
pudieran ser controvertidos, el
hecho es que, en ninglin caso,
el actor ha probado que el se-
fior Elchiver haya realizado ac-
to alguno en los inmuebles qu2
se reivindican. No hay en todo
el proceso prueba al respecto,
de manera que la accidn reivin-
dicatoria no cumple con la exi-
gencia, respecto del demanda-
do, de que se ha tratado en el
motivo 3° de este fallo. En esta
instancia, a fojas 79, se tuvo al
demandado por confeso, tdcita-
mente, de los hechos categérica-
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mente afirmados en el pliego
gue contenia las posiciones, de
conformidad con lo prevenido
en el articulo 394 inciso 1¢ del
Cédigo de Procedimiento Civil;

18) Que el finico hecho per-
tinente a la resolucién del ac-
tual litigio es el sefialado con
el N? 1 del pliego, esto es, que
«| demandado est4 en “posesion
material de los dos retazos dz
terreno que reivindica en este
juicio la S. A. Fabrica Italo A-
mericana de Pafios, situados en
la ciudad de Tomé”. Ahora
bien, la circunstancia de que el
demandado, con su rebeldia a
absolver las posiciones, haya
guedado confeso de que esta en
“posesion material” de los re-
lazos de terreno que reivindica
la sociedad demandante, no
bastan para atribuirle al reo el
cardcter de actual poseedor,
pues no se ha probado, como se
ha dicho antes, cuiles son los
determinados hechos persona-
Ies realizados por el sefior El-
chiver en los inmuebles, cuyq
dominio pretende la sociedad
actora, que le den a aquél el ca-
ricter de poseedor, tal como se
ha dejado de manifiesto en los
motivos 15 y 16 de esta senten-
cia;

REVISTA DE DERECHO

19) Que no habiendo la socie-’
dad demandante probado gque
el seiior Elchiver sea el actual
poseedor de los inmuebles que
se reivindican, no puede pros--
perar la accién, ya que sobre a-
quélla pesa la carga de la prue-
ba del hecho de la posesidn que

le imputa al demandado —ar-
ticulo 1698 del Coédigo Civil—;

20) Que la sociedad deman-
dante apoya su demanda, como
se ha visto, en el hecho de ser
el demandado "actual posee-
dor”, citando, entre otros pre-
ceptos legales, el articulo 895
del Cédigo Civil —fojas 43 vuel-
ta— como el fundamento juri-
dico del derecho que pone en
movimiento, Bajo este aspecto
deberia solamente ser conside-
rada la accién;

21) Que, no obstante lo que
se acaba de afirmar, en el es-
crito de expresién de agravios,
de fojas 73, se sostiene que “si
la accion reivindicatoria se die-
ra solamente contra el posee-
dor, quedarian excluidos de ser
perseguidos por dicha accion
los meros detentadores, lo que
1o ocurre por cierto, en virtud
de que expresamente los alcan-
za el articulo 915 del Cédigo Ci-
vil”. Se ha planteado, por tan
to, una nueva situacién juridica
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que regularia la situacién entre
las partes contendientes, que es
preciso dilucidar;

22) Que la cuestién reciente-
mente expuesta, que no fue pro-
puesta en primera instancia, no
tiene aplicacion en el 4mbito de
este juicio, puesto que la socie-
dad actora no ha acreditado,
con la prueba rendida, que ella
misma sea duefla y poseedora
de los terrenos que reivindica,
como ya se ha dejado expues-
to, ni ha justificado, igualmen-
te, que el demandado sea un
mero tenedor de esos inmue-
bles, esto es, que los esté pose-
yendo “a nombre ajenc”, como
lo exige el articulo 915 citado;

23) Que si bien el alcance
cdel articulo 915 del Cédigo Ci-
vil ha sido conirovertido entre
los doctrinadores, — algunos
han creido ver en él “una excep-
cién a la regla de que la accién
reivindicatoria se da sélo “con
tra el poseedor” (Chacon, “Ex-
posicion razonada”, tomo se-
gundo, pagina 546); y otros que
1o debe verse en él la citada ex-
cepcion—, lo que ha inspirado,
también, fallos contradictories,
la verdad es que, en todo caso,
auin déndole a ese precepto :l
alcance que desea la sociedad
demandante, esto es, que la ac-
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cién de dominio es procedente
también contra el que “posee a
nomore ajeno’’, siempre se exi-
ge de parte del actor la calidad
de dueno de la cosa cuya resti-
tucion solicita el mero detenta-
dor, o el de poseedor regular de
que trata el articulo 1894 decl.
Codigo Civil, que no es del ca-
so traer a colacién, dados los
fundamentos juridicos v de he-
cho de la demanda de este plei-
to. Y va ha quedado estableci-.
do por los sentenciadores gue
la sociedad actora no ha proba-
do el dominio que se atribuyz
respecto de los terrenos que el
demandado poseeria a “nombre
ajeno”; y

24) Que conviene dejar cons-
tancia, una vez mas, que el de-
mandado ha sido rebelde en to-
do el curso del proceso. Por
tanto, se ignora cémo pudo ha-
berse defendido Elchiver. Su si-
lencio debe estimarse como fa
negacion de todos los hechos a-
firmados por el actor, de ma-
nera que esto mismo obliga al
tribunal a apreciar por si mis-
mo la procedencia de la accidn,
gue es lo que se ha hecho.

Por estos fundamentos y te-
niendo presente, también, lo
dispuesto en el articulo 144 del
Codigo de Procedimiente Civil
se confirma, sin costas del re-
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curso, la sentencia apelada de
veinticuatro de Octubre ultimo,
escrita a fojas 62 y siguientes.

Anétese y devuélvase.

Agréguese el impuesto antes
de notificar. :

Publiquese.

Redaccién del abogado inte-
grante seilor Dominguez Bena-
vente.
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R. de Goyeneche P. — Héc-
tor Roncagliolo D. — Ramoén
Dominguez Benavente.

Dictada por los sefiores Pre-
sidente de la Ilustrisima Corte
don Raul de Goyeneche Petit,
Ministro en propiedad, don
Héctor Roncagliolo Dosque y
Abogado integrante, don Ra-
mén Dominguez Benavente, —
Edilio Romero Gutiérrez, Se-
cretario subrogante.
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