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‘teno C.— Pronunciada por el
sefior Juez titular del Primer

Revista de Derecho

Juzgado don Julio Zenteno C.
— V. Lamas”.

De la citacion de evieecion en los ininins

de desposeimiento

DOCTRINA. — Tratindose
del procedimiento ejecutivo no
es de necesidad que la deman-
da sea notificada al demandado
en la jorma estetvida para los
jutcros de otra naturalesa, por-
que con la finalided de hacer
saber su existencia al deudor y
de pomerla en su conocintiento,
¥ con otros objetivos peculiares
de los juicivs ejecutivos, la ley
ha establecido una forma espe-
cial de notificacion denominada
“requerimiento”,  Consiguien-
temente, dentro de la ritualidad
seilalada para el ejercicio de la
accion ejecutiva, el “requeri-

miento” eqiavale y reemplaze a

la notificacicn de la demanda,
cuando esa notificacidn no ha
sido heche previa o aisladamen-
te, -

La obhigacion de “saneamien.
to” gue Hene el vendedor com=-
prende dos objetos: 10 anipa-
rar al comprador en el dominio
y posesidn pacifica de la coso

vendida; v 2% responder de los
defectos ocultos de ésta, llama-
dos “vicios redhibitorios”.

La “citacién de eviccin” #o
procede en los juicios de despo-
seimiento, porque cuando Se ha-
ce valer la accidn hipotecaria so-
bre una propiedad no se discu-
te el dominio o posesion de la
masma, smo gque se trata de ob-
fener la entrega de una canti-
dad de dinero, cuyo page fué
garantido con el inmueble.

En una litis de desposeimien-
to el actor no persigue directa
o indirectamente la finca afec-
tada por su demanda, no recla-
ma la cose para si, privando de
ella al comprador, sino gue el
demandante ejerce wuna accion
sobre pago de wno deuda en di-
nero, y por disposicion expresa
de lu lev, el tercer poscedor de
la propicdad hipotecada para
garantir agquelle  deuda, puede
pagar ésta y dejar indemne su
predio, o bien, si no efectia el
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- pago, abandona la finca o es

desposeido de ella para que, con
el producto de su enagenmacion,
se cubra el crédito hipotecario
cobrado, de ntancra gue sélo in-
directa o remotamente se per-
sigue privar al tercer poseedor
de su predio, no atacando su
dominio, sino ol contrario, pro-
cedicndo contra él en cuanto es
duciio y siempre dejindole la
af - 'n de verificar ¢l pago para
conservar el inmueble en su pa-
trimonio, o abandonarly, a su li-
bre eleccion, ’

En nuestra legislacion una
hipoteca no puede ser jamds un
vicio oculto, porgue en el su-
puesio de que el vendedor no
la hubiera manifestado al tiem-
po de la venta, ello no significa
que el comprador no hubiera po-
dido conmocerla con wiediana di-
ligencia, pues forzosamente de-
be constar en un registro pibli-
co que “di completa publicidad
a las hipotecas”, y que pone “a
la vista de todos el estado de las
fortunas que consisten en pose-
sione sterritoriales”, como lo ex-
presa el Mensaje del Cdd. Ci- .
vil.

La ocultacidn de un gravamen
hipotecario en el acto de cele-
brarse el contrato de compra-
venta no puede originar la obli-
gacion de garantir la “eviccién”,
sino que puede dar margen q -

R

ofra diferente: la de “repeti-
cién”, que tiene el comprador en
virtud de la subrogacion que le
otorga el art. 2429 del Cdd.
Cizil.

La circunstancia de que, de la
historia fidedigna de nuestra ley
procesal, aparezca que la “cita-
cion de eviccidon” pucde solici-
tarse en cualquicre clase de jui-
cios, ¥ no exclusivamente en el
juicio ordinario, no significa que
ella sea procedente en un juicio
de desposeimiento, por cuanto
debe entenderse que su proce-
dencia no estd subordinada al
procedimiento que corresponda
@ la accidn que se ejercite, sino
@ la naturaleza de la misma ac-
cidn, esto es, la citacion de evic-
cion tendrd cabida o no en un

. juicio, cualquiera que sea el pro-

cedimiento a que éste se halle
sometido, siempre que en él se
persiga privar al comprador del
todo o parte de la cosa misma
comprada; v en un fuicio de des:
poscimiento no se ejercita una
accion de dominio, ni se deman-
da la cosa misma, sino gue se

pretende obtener el pago de uno
deuda,

SENTENCIA DE SEGUNDA
INSTANCIA

“Temuco, veintinueve de Oc-
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tubre de mil novecientos treinta
y cuatro.

Vistos ¥ teniendo ‘presente:

1.%) Que, en este juicio de

~ desposeimiento seguido por don

Teodore Echenique contra don

‘Paulino Gutiérrez, el ejecutan-

te, en el tercer otrosi de su de-

manda de fs. 11, solicitd que el

requerimiento de pago se hicie-

ra al deudor por el estado, no--

titicandose ¢l proveido de ese
escrito por medio de cédula al
apoderado que el sefior Gutié
rrez tiene constituido en_estos
autos; y acogida esa peticin,
con fecha 27 de Abril del afio
en curso, el demandado fué re-
querido de pago por el estado,
—segin aparece a fs. 1 via.
del Cuaderno de Apremio—; y
s apoderado, don Victor M.
Godoy, fué notificado, también
por el estado, de la providencia
recaida en la demanda, segin
consta de la diligencia de noti-
ficacion estampada a fs. 12 de
este cuaderno;

22} Due, en esta situacion, el
sefior Godov, en lo principal de
la presentacion agregada a fs.
2 del Cuaderno de Apremio, pi-
di6 que se declarara: “1.° —
Cue el requerimienta de pa-
go que se ha hecho por el es-
tado al sefior Gutiérrez y de
que da constancia el testimos
“ nio de fs. 1 vta, del Cuader-

. Revista de Derecho

“ no de Apremio, es nulo e m-
“ eficaz; 2° — Que se deja
sin efecto el mandamiento de
“ fs, 1 del mismo Cuaderno
* porque carece de eficacia en
contra del tercer poseedor de
la finca hipotecada don Pau-
lino Gutiérrez; y 3.¥ — Que
el ejecutante debe ser con-
denado al pago de las costas™;
3.°) Que, aceptadas expresa-
mente por la parte ejecutante la
nulidad del requerimiento soli-
citada por el demandado, y la
forma y términos en que éste la
pidio, el Juzgado, por resolu-
cion de fecha 29 de Mayo alti-
mo, dictada a fs. 7 wvta. del
Cuaderno de Apremio, resolvio;
“ que ha lugar, con costas, a lo
* pedido por don Victor M.
Godoy, en representacion de
don Paulino Gutiérrez, en lo
principal del escrito de fs.
L1 2:";

4%} Que, juniamente con
aceptar la nulidad del requeri-
miento reclamada por el ejecu-
tado, con fecha 26 del mismo
mes de Mayo, la parte deman-
dante, a fs. 28 de estos autos,
se presentd manifestando que,
en virtud de esa aceptacion, re-
sulta no notificada a don Pau-
lino Gutiérrez la demanda eje-
cutiva de fs. 11; y que, en este
evento, ha resuelto retirarla.
Al mismo tiempo que solicita

L1
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que se acceda a lo pedido, te-
niéndgse en consideracion que
el sefior Gutiérrez no ha sido
notificado de la demanda de que
se trala, en el segundo otrosi de
su referida presentacion de {s,
26, pide la devolucion de los
documentos corrientes a fs. 1,
2 y 3, dejandose constancia;

5.2) Que la parte del sefior
Gutiérrez, a fs. 35, se ha opues
to al retiro de la demanda y
4 la entrega de los titulos que
le sirven de fundamento, basa-
do en que expresamente su par-
te se ha dado por requerida de
pago v se perjudica gravemen-
te en sus intereses perdiendo
todo lo obrade en estos autos.
Aduce, ademas, en apove de su
oposcion. que la notificacion de
la ...:anda no ha sido anula-
da; que existen numerosas cues-
tiones ventiladas en esta ejecu-
cién, que no pueden quedar sin
efecto por la sola voluntad del
ejecutante; v que su parte ha
citado de eviccion a su vende.
dor, v esa incidencia, —que
obsta al retiro de la demanda,——
se encuentra con apelacion pen.
diente;

6.7) Que, expuestos estos an-
tecedentes, corresponde diluci-
dar st el hecho de haberse de-
clarado nulo el requerimiento de
pago efectuado al demandado,
ha dejado a la parte ejecutante

e

“en condiciones de retirar su de-
manda; y al respecto, debe ma-
nifestarse que, por disposicién
expresa de la ley, antes de no-
tificada uns demanda al reo, el
aclor esta facultado para reti-
rarla Sin tramite alguno y se

* considerard como no presenta-’

da;

7.°) Que, segiin se despren-
de inequivocamente de las pres-
cripciones contenidas en los arts.
465, 368 y 481 y siguientes del
Cédigo de Enjuiciamiento del
ramo, tratindose del procedi-
miento ejecutivo, no es de ne-
cesidad que la demanda sea no-
tificada al demandado en la
forma estatuida para. los juicios
de otra naturaleza, porque con
la finalidad de hacer saber la
existencia de la demanda al deu-
dor y de ponerla en su cono-
cimiento, y con otros objetivos
peculiares de los juicios ejecu-
tivos, la ley ha establecido una
forma especial de notificacidn
denominada “requerimiento”.

8.°) Que, consiguientemente,
dentro de la ritualidad sefiala-
da para el ejercicio de la accion
ejecutiva, el requerimiento equi-
vale y reemplaza a la notifica-
cion de la demanda, cuando esa
notificacion no ha sido hecha
previa o aisladamente; y sen-
tada esta premisa, es del caso
examinar si la circunstancia de
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haberse declarado nulo el reque-
rimiento practicado en esta cau-
sa, autoriza o no a la parte eje-
cutante para retirar su deman-
da sin tramite alguno, como ella
lo pretende;

9.} Que, sobre el particular,
cabe advertir que, o obstante
que no era menester que la de-
manda ejecutiva y su proveido
fueran notificados al ejecuta-
do, —porque para los efectos
legales bastaba con que se ve-
rificara el requerimiento del
deudor,— el propio ejecutante,
en el tercer otrosi de su escri-
to de demanda, solicité que la
providencia que en él recayera
fuera notificada por medio de
cédula al apoderado del sefior
Gutiérrez; y que dicho manda-
tario, don Victor M. Godoy,
fué notificado por el estado del
proveido de fs. 12, con fecha
27 de Abril, sepin aparece en
ese mismo folio. Todavia mas,
don Pedro » 3oz . iz, por el
sefior Echemique, —con mucha
anterioridad a la época en que
se pidio el retiro de la deman-
da,— a fs. 17 se presento ex-
presando que: “segin consta del
&t
fior Godoy no solamente ha
tomado conocimiento de la
demanda ejecutiva, sino que
ha deducido excepciones y
“ una serie de ofras peticiones,

Cuaderno de Apremio, el se-.

Revista de Dereeho

* por cuyo motivo la notifica-
cion por cédula se hace in-
necesaria, en virtud de ha
* berse notificado tacitamente
“ de la demanda, como gqueda’
* comprobade”; y fundado en
esa consideracion solicito al Juz-
.gado que revocara el decreto de
fs. 12, en la parte que mandd
notificar la demanda por cédula,
declarando que estd notificada
esa demanda en forma tacita;
10.%) Que, de lo expuesto pre-
cedentemente, se infiere que lo
tinico que se ha declarado nulo
‘en este juicio es el requerimien-
to hecho por el estado a don
Paulino Gutiérrez a fs. 1 vta.
del Cuaderno de Apremio; pero
no se ha formulado peticion al-
guna, ni tampoco se ha dictado
ninguna resolucion, en el senti-
do de declarar también nula la
notificacion de la demanda ecje-
cntiva v de la providencia re-
caida en ella, que aparece prac-
i ‘a al sefor Godoy, como
mandatario del demandado, a
f=. 12 del Cuaderne Principal;
de modo que, aun cuando esa
notificacion fué innecesaria y
pudo sin trascendencia alguna
no realizarse, por ¢l hecho de
haberse efectuado y de estar
subsistente ella constituye un
obice que impide al actor llevar
a cabo su pretension de retirar
su demanda;

+
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11.°) Que, por otra parle, v
sin tomar en cuenta esa noti-
ficacion de Ja demanda verifi-
cada por el estado al apoderado
Cel seflor Gutiérrez, hay que ha-
cer notar, —como lo observd el
demandante a fs. 17,— que la
parte ejecutada quedd notifica-
da tacitamente de la demanda
con el hecho de presentar, el 3
de Mayo pasado, los escritos que
corren agregados a fs, 13 de
este Cuaderno y a fs, 2 del de
Apremio, en los cuales cité de
evicciun a don Santiago Herre-
ra, pidio la suspension del pro-
cedimiento, dedujo excepciones
a la ejecucion v formuld otras
peticiones, demostrativas todas
de que, en esa época, ya estaba
en conocimiento completo de la
demanda deducida en su contra
por el senor Echenique; y esto
coastituye otro mpedimento mas
que veda a éste obiener el re-
tiro de su demanda, sin tramite
alguno;

12*) Que, como corolario de
las razones dadas en los ante-
riores fundamentos, es forzoso
arribar a la conclusion de que,
a pesar de que ha sido decla-
rado nulo el requerimiento de
pago efectuado al ejecutado a
fs. 1 vta. del Cuaderno de
Apremio, el ejecutante no estt
facultado para solicitar el reh-
ro de su demanda, por cuanto

o

esta vigente la notificacién de la
misina demanda y de su provi-
dencia, efectuada a fs. 12 de
estos autos, al mandatario don
Victor M. Godoy; y porque, en
tode caso, la parte ¢jecutada ha-
bria quedado ticitamente noti-
ficada de la demanda con anle-
rioridad a la fecha en que el
actor formuld sus peticiones de
fs. 26.

Por tanto y visto lo prescri
to en los arts. 58 y 155 del Cod,
de Proc, <Civil, se revoca la
resolucion apelada de fecha 3
de agosto iltimo, que se regis-
tfra a fs. 37, y se declora: que
ha lugar en todas sus partes a
la oposicién deducida por don
Victor M. Godoy, en represen-
tacién de don Paulino Gutiérrez,

. en su escrito de fs, 35.

Acordada contra el voto det
Presidente sefior Ntifiez .,
quien estuvo por confirmar la
resolucion de fs. 37, en méri-
to de los siguientes fundamen-
tos:

a) Que de comin acuerdo de
las partes y por la resolucién
ejecutoriada de fs. 7 vta. del
Cuaderno de Apremio, se decla-
16 nulo el requerimiento que por
el estado diario de secretaria se
hizo al ejecutade don Paulino
Gutiérrez; )

b) Que en el juicio ejecutivo
sujeto a tramitacidn especial,
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—

unicamente con el requerimien-
to al deudor surge para el gje-
cutado la obligacién de aducir
sus defensas en el litigio; de
consiguiente, ese reguerimiento
es lo que importa la notificacion
de la demanda ejecutiva y por lo
que con €l vienc a quedar tra-
bada la litis en el juicio;

c¢) Que por la notificacion
del apoderado del ejecutado con
respecto al proveido que recayo
en el escrito en que se pedia
mandamiento de embargo, aquél
unicamente tomd conocimiento
de que se iba a despachar man-_
damiento de ejecucion, pero
mientras éste ne se extienda y
practique conforme a la ley, o
lo acepta el ejecutado, no hay,
ni existe, propiamente para éste
demanda ejecutiva;

d)y Que una vez reclamada
por parte del ejecutado la nu-
lidad del requerimiento de pago
no se le hizo, por el escrito de
fs. 8 del Cuadernoc de Apremio,
y con fecha 24 de Julio Alti-
mo, su apoderado vino en dar-
se por requerido y por notifi-
cado validamente de la deman-
da ejecutiva, lo que resulta rea-
lizado con posterioridad a la
presentacion del escrito de fs,
26 del Cuaderno Principal, por
el cual el demandante vino en
retirar su demanda ejecutiva,
pues este escrito, seglin el tim-

Revista de Devecho

bre de secretaria, lleva fecha 26
de Mayo de 1934 y el de no-
tificacidn wvoluntaria indicado,
que corre a fs. 8 del Cuader-
no de Apremio, segin el mis-
mo timbre de secretaria, tienc
fecha 24 de Julio dltimo;

¢l Que, 51 bien las citaciones
de eviceidn, excepciones y de-
nids peticiones formuladas por
el ejecutado en el escrito de {s,
13 importan gestiones gue su-
ponen conocimiento del reque-
rimiento y de la demanda eje-
cutiva, eso sin embargo, no pue-
de importar notificacidén tacita
0 virtual de aquélla, dado que
las peticiones indicadas han si-
do formuladas con posterioridad
a la reclamacion de nulidad, se-
gin los cargos que aparecen en
los escritos respectivos, y toda-
via es de notar que las excep-
ciones opuestas en el escrito de
fs. 13 fueron formuladas en el
caracter de subsidiarias y para
el caso de no ser aceptada la
peticion de rulidad; y

f) Que habiendo retirado o
ejecutante su demanda antes ¢
estar validamente notificada la
parte contra quien la dirigia,
por lo mismo, debe legalmente .
considerarse como no deducida
esa presentacién, y de consi-
guiente, no cabe someterla a-
tramite y mal ha podido entrar
a notificarse de ella el deman-
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dado con posterioridad a ese re-
tiro, como asi o ha hecho.

Tuvo, ademas, presente lo
prescrito en los arts, 3, 153, 463
N2 12y 484 del Cod. de Proc.
Civil, y 1437 v 2284 del Cdd.
Civil . _

Se previene que ¢l abogado
integrante seiior Ramirez, para
concurrir a la revocatoria, tuvo
presente, ademas de los funda-
mentos enumerados en esta re-
solucion, las siguientes conside-
raciones:

a) Que en este juicio se tra-
1a del ejercicio de la accion de
desposeimiento, el cual se des-
arrolla en dos etapas que se com-
plementan: una gestién primera,
encaminada a obtener la noti-
ficacion del tercer poseedor de
la propiedad hipotecada para
que, dentro del’ plazo de diez
diasz, pague la deuda.o abando-
ne ante el Juzgado esa propie-
dad; v efectuada esa notifica-
¢ion, sigue una segunda gestion,
dirigida a llevar a cabo el des
poseimiento propiamente {al,
conforme a las reglas del juicio
ordinario, o a las del ejecutivo,
segun fuere la calidad del titulo
que se haga valer;

b} Que, en el caso de autos,
don Pedro Mufioz Véliz, por
don Teodoro Echemque, inter-
puso la accion de desposeimien-
to que ha deducido contra don

Paulino Gutiérrez, en su escrito
de fs. 4, en cuya parte petito-
ria expreso textualmente: “En
“ consecuencia, y atendiendo el
merito de los antecedentes ad-
juntos, pide a U. 5. que,
habiendo por interpuesta la
accidn especial de desposei-
miento contra el actual due-
fio del inmueble, sefior Gu-
tirrez, se sirva disponer se
le notifigue para que dentro
de diez dias contados desde
esa notificacion me pague la
suma de seis mil ochocientos
treinta y seis pesos, intereses
estipulados y las costas a que
se obligd su antecesor sefior
Herrera Ibieta, o abandone
la propiedad ante el Juzgado,
a fin de realizarla y pagarme
de mi crédito y demis cosas
que le acceden con el pro-
ducto de la venta de ella, con-
forme al procedimiento eje-
cutivo, todo, con costas”,
¢) Que, habiéndose ordenado
por el Juzgado a fs, 5, prac-
ticar la notificacion de despo-
seimiento solicitada, esa notifi-
cacion se verificd personalmen-
te a don Paulino Gutiérrez, con
techa 4 de Abril del afio en cur-
so, segun consta de la diligen-
cia de fs. 5 vta.:

d) Que, todavia mis, el se-
fior Gutiérrez, a fs. 6, promo-
vié incidente para que se sus-
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pendiera el procedimiento inter-
tanto no se resolviera un juicio
que el deudor personal sigue an-
te el Segundo Juzgado de este
departamento en contra de don
Teodoro Echenique, sobre nuli-
dad del contrato de mutuo hi-
potecario en que se basa la ac-
cion de desposeimiento; y tra-
mitada esa incidencia, el Juz-
gado la desechd en la resolucion
de fs. 9, que aparece notifica-
da a ambas partes; y

e) Que, por lo tanto, el sdlo
hecho de que se haya declarado
nulo el requerimiento practica-
do por el estado al demandado,
a fs. 1 vta. del Cuaderno de
Apremio, no puede facultar al
actor para retirar sin tramite al-
guno su demanda, por cuanto la
demanda de desposeimiento, —
de la cual forma parte la ges-
tion de fs. 4— esta notificada
personalmente al sefior Gutie-
rrez, como consta a fs. 4 vta. ;
y esa notificacién, que estd vi-
gente, impide el retiro de la
demanda.

Y teniendo en considera-
cion :

1.) Que, ejercitada por don
Teodero Echenique la. corres-
pondiente accidn ejecutiva de
desposeimiento en contra de don
Paulino Gutiérrez, como tercer
poseedor del sitic N2 1 de la
manzana N9 22 del plano de

_'I_iteﬂism de Derecho

“esta ciudad, gravado con hipo-

teca en favor del primero de
los nombradoes, don Victor M.
Godoy, por el sedor Gutiérrez,
en lo principal de la solicitud
de fs. 13, ha pedido gque se cite
de evicciébn a don Santiago He-
rrera, en su calidad de vende-
dor de la propiedad perseguida
en esta causa; v asi lo ordeno
el Juzgado en el decreto de fe-

.cha 4 de mayo pasado, expedi-

do a fs. 16 vta.;

22} Que la obligacidn de sa-
neamiento que tiene el vende-
dor, segin el art, 1837 del Cod.
Civil, comprende dos objetos:
1.2 amparar al comprador en el
dominio y posesion pacifica de
la cosa vendida; y 2.° respon-
der de los defectos ocultos de
ésta Jlamados vicios redhibito-
rios. El primero de esos obje-
tivos se traduce en dos obliga-
ciones diversas; a) amparar ai
comprador en la posesion de la
cosa vendida, o lo que es lo
mismo, defenderlo en los juicios
que se entablen relativos a la
cosa, haciendo cesar toda turba-
cion o embargo; pudiendo agre-
garse que el vendedor solo res-
ponde de las turbaciones de de-
recho, pero no de las vias de
hecho, pues en ese caso el com-
prador encuentra amparo sufi-
ciente en la proteccidn general
de la ley v de la autoridad; y
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que la turbacion de derecho de-
be exleriorizarse por la interpo-
sicion de una accion judicial en
que se demande la cosa com-
prada, por causa anterior a la
venta; y b) obligacion del pa-
go de la eviccion, una vez pro-
nunciada la sentencia judicial
que priva al comprador del to-
do o parte de la cosa vendida,
esto es, de la indemnizacion en
dinero que deba pagarse;

3.*) Que, sentados estos prin-
cipios incorporados en nuestra
legislacion positiva, cabe averi-
suar 81, cuando se hace wvaler
la accidn hipotecaria sobre una
propiedad se discute el dominio
0o la posesion de la misma o
nd; y la respuesta negativa flu-
yve-con solo proponer la cuestion
pues esa accidn tiene como fi-
nalidad que se ordene entregar
una cantidad de dinero, cuyo
pago fué garantido con el in-
mueble, pero no se demanda con
ella “la cosa misma vendida”;

42y Que, si bien es verdad
que, .en ¢l caso de que el ter-
cer poseedor demandado no pa-
gue 'la denda, —que ha debido
conocer,— debe abandonar el
inmueble hipotecado o ser des-
poseido de la propiedad, para
hacer com ella pago al acreedor,
v que ese abandono o desposei-
miento importa una privacion
del dominio, no es mengs cier-

le que ello es una consecuencia
de la regla general que establece
que los bienes gravados respon-
den de la carga que les afecta
v que es de toda evidencia que
la accion hipotecaria no es de
dominio, por cuanto no se de-
manda con ella la cosa misma,
- el pago de la deuda; v, por
cOnsigu’: ‘e, €sa accion no cum-
ple con el primer objetivo que
indica el art. 1837 del Cad.
Civil, ya citado. En wuna litis
de desposeimiento, —como la
actual,— el actor no persigue
directa o inmediatamente la fin-
ca afectada por su demanda, no
reclama la cosa misma para si,
privando de ella al que a otro
la comprd, sing que el deman-
dante ejerce una accidn sobre
pago de una deuda en dinero, y
por disposicion expresa de la
ley, el tercer poseedor de la fin-
ca que se hipotecd para garan-
tir aquella deuda, puede pagar
¢sta y dejar indemne su predio,
o bien, si no efectia el pago,
abandona la finca o es desposei-
do de ella para que, con el pro-
ducto de su enagenacion, se cu-
bra el crédito hipotecario cobra-
do, de manera que sdlo indirec-
ta o remotamente K se persigue
privar al tercerb de su predio,
no atacando sw dominio, sino al
contrario, procediendo contrd él
en: cuanto:es dueiio y siempre de-
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jandole la opcion de efectuar el
pago para conservar el immue-
ble en su patrimonio, o aban-
donarlo, a su libre eleccidn:

5.7) Que, en cuanto a la se-’

gunda finalidad del saneamien-
to, que consiste en la obligacion
de responder de los vicios ocul-
tos, es indudable que una hipo-
teca, en nuestra legislacion, no
puede ser jamés un vicio ocul-
to. Para demostrarlo basta
enunciar los requisitos que, al
respecto, sefiala la ley: “1.9 —
“ Haber existido al tiempo de
“ la venta; 2. — Ser tales, que
por ellos la cosa vendida no
sirva para st uso natural, o
solo sirva imperfectamente,
de manera gue sea de presu-
mir que conociéndolos el com-
prador no la hubiera compra-
do o la hubiera comprado a
mutcho menos precio; y 3.2 —
No haberlos manifestado el
vendedor, y ser tales gue el
comprador haya. podido 1gno-
rarlos smn negligencia grave

it
1
"
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I
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comprador no haya podido fa-
cilmente conocerlos en razon
de su profesion u oficio™;

6.2y Que los gravamenes hi-
potecarios, por su misma natu-
raleza, no pueden constituir im-
pedimentos para que el inmue-
ble hipotecado sirva para su
uso natural; ni son, ni pueden

de su parte, o tales que el-

Revista de Derecho

_ser victos ocultos, ya que, aun en

el supuesto de que el vendedor
no los hubiera manifestado al
tiempo de la venta, ello no sig-
nifica que el comprador no hu-
biera podido conocerlos con me-
diana diligencia, pues forzosa-
mente deben constar en un Re-
gistro publico que di “una com-
pleta publicidad a las hipote-
cas”, y que pone “a la vista de
todos el estado de las fortunas
que consisten en posesiones (e-
rritoriales”, como lo expresa el
Mensaje del Cad. Civil;

7.%) Que, en consecuencia, la
ocultacion de un gravamen hi-
potecario, en el acio de cele-
brarse el contrato de compra-
venta, no puede originar la obli-
gacion de garantir la eviccidn,
sino que puede dar margen a
otra accion diferente: la de re-
peticién, que tiene el compra-
dor en virtud de la subrogacidn
que le otorga el art. 2429 del
Cod. Civil, conforme al cual el
tercer poseedor que, para com-
servar la posesion de la finca,
paga las deudas hipotecarias no
declaradas en el contrato, o que
la abandona o es desposeido de
ella para hacer pago a los acree-
dores hipotecarios, se subroga
en los derechos de éstos, en los
mismos términos que el fiador,
y serd plenamente indemnizado
por el deudor, con inclusion de
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de las mejoras que haya hecho
en ¢l inmueble; ' _

- 8.2 Que, como cunclusion 16-
gica de lo manifestado en los
fundamentos que anteceden, se
desprende que el tercer posee-
dor, — calidad que tiene el de-
mandado don Paulino Gutiérrez,
— no puede entrabar la acadn
del acreedor hipotecario, citan-
do de cviecién a su vendedor,
sino que, consumados los hechos,

se subrogara en los derechos de

ese acrecdor vy podrd repetir
conira el deudor, o sea, contra

su vendedor; y, por lo tanto, es

mmprocedente en este juicio de
desposenmiento  la  citacidn de
eviceidn solicitada en lo princi-
pal del escrito de fs, 12;
9. Que no puede alterar la
antedicha conclusion la circuns-
tancia de que, de la historia fi-
‘dedigna del  establecimiento de
nuestra ley procesal, aparezca
que la citacion de eviccion pue-
de solicitarse en cualquiera cla-
se de juicios, y no exclusiva-
mente en ¢l juicio ordinario, por

cuanto debe entenderse que su’

procedencia no estd subordina-
da al procedimiento que corres-
ponda a la accidn que se ejer-
cite, sino a la naturaleza de la
misma accion, esto cs, la citacién
de eviccion procedera o nd en
un juicio, cualguiera que sea el
procedimiento a que éste se ha-

lle sometido, siempre que en él
se persiga privar al comprador
del todo o parte de la cosa mis-
ma comprada; v, como ya se ha
dejado de manifiesto, en la es-
pecie, —en que se trata del ejer-
cicio de la accion de desposei-
miento,— no se discute el do-
minio o posesion de la cosa, si-
no que se pretende obtener el

. pago de una deuda.

Con arreglo a los preceptos ci-
tados v visto, ademas, lo dis-
puesto en los arts, 1610, N.® 2.2,
1838, 1843, 1847, 1858 y 2410
del Cod. Civil, 742, v 933 del
Céd.. de Proc. Civil, se revoca,
en la parte apelada, la resolu-
cion de fecha cuatro de Mayo
pasado, escrita a fs. 16 vta., y
se declara: ‘que no ha lugar a la
citacidon de eviccion pedida por
don Victor M. Godoy, por don
Paulino Gutiérrez, en lo princi-
pal de su solicitud de fs. 13.

Acordada esta revocatoria
contra el voto del abogado in-
tegrantes sefior Ramirez, quien
estuvo por confirmar la refe-
ricda resolucion, de fs. 16 vta.,
teniende, para ello, presente:

Que la citacion de eviceion
procede en cualquier clase de
juicio, como lo demuestra la his-
toria fidedigna de la ley, pues
en el Provecto de Cddigo de
Proc. Civil la citacidn de evic-

. cién figuraba en los tramites
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“del juicio ordinario, y.la Comi-
sion Revisora lo retir6 de ahi
y lo colocod entre los procedi-
mientos especiales, Tit. VI del
Libro III del Cédigo indicado,
dejandose testimonio en, las ac-
tas respectivas de que se pro-
cedio en esa forma porque la
citacién de eviccién no es un
tramite del juicio ordinario, si-
no de cualquier otro juicio; de
lo que se infiere que ella pro-
cede en los pleitos ejecutivos, en
los interdictos en los juicios de
desposeimiento, etc.; v por es-
tas razones debe confirmarse la
resolucion que acogiod la citacion
de eviccion solicitada por la par-
te demandada en lo principal de
su,escrito de fs. 13.

Se deja constancia de que el
Presidente, sefior Nufiez U, du-
rante el acuerdo, solo entrd a
resolver la apelacion interpuesta

Revista de Derecho

subsidiariamente a fs. 20, por
el demandante, en contra de la
resolucion de fecha 4 de Mayo
pasado, —que se registra a fs.
16 vta.— una vez que fué acor-
dada por la mayoria del Tri-
bunal y con su opinién contraria,
la resolucién que revocod la de
primera instancia, de fecha 3 de
Agosto dltimo, que se lee a fs.
37, declarando: “que ha lugar
en todas sus partes a la opo-
sicion deducida por don Victor
Godoy, en representacion de don
Paulino Gutiérrez, en su escrito
de fs. 35”.

Devuélvase.

Redactada por el Ministro se-
nor Marin.
. (Fdos.): M. Nifiez U.—
Urbano Marin.— Rafael V.
Ramires.— Pronunciada por la
llitma. Corte.— E. Vdsquez,
See ?, '
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