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CORTE DE APELACIONES DE PUNTA ARENAS

CONTRA MOISES TRABA FERNANDEZ
Infraccién a la Ley de Cheques
Consulta de sentencia definitiva

CHEQUE — PROTESTO — ACTA DE PROTESTO — LETRA DE CAMBIO —
PROTESTO EN HOIA ADHERIDA — ANIMO DE LUCRC — PRUEBA TESTI-
MONIAL — PAGO DEL CHEQUE — SENTENCIA ABSOLUTORIA

DOCTRINA.— El inciso 2° del
articulo 33 de la Ley sobre
Cuentas Corrientes Bancarias v
Chequas, sencla que el protesto
de un cheque ze estampard en
el dorso, al tiempo de la n=ga-
tiva de! pago.

Se da cumplimientc a este
precepto. y es elicaz por consi-
guiente el protesto de un cheque,
si el acla respectiva se estampa
en una hoja adherida c él y no
al dorso del documento. La hoja
que se agrega al cheque no pasa
a ser un elemento independiente
a él, sino que integranie a su
naturaleza ¢ individualidad.

No acepiar esla interpreta-
cién, puede llevar cl absurdo de
que estando el dorso primitive
totalmente lleno por endoso:z o
cuando el endoso se hace al cen-
tro. no quedando espacic para
consignar las menciones requeri-

dos por la ley para el acta de
| otesto, el cheque resultaria im-

protestable.
SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Punta Arenas, dieciccho de
octubre de mil novecientos se-
senta y uno,

VISTOS. ..
CONSIDERANDO:
CON LO RELACIONADO Y

1?) Que se ha seguido esta
causa para investigar el delito
de no pago oporturc de cheque
girado sin provisién de fondos
en perjuicio de Humberio Neira
B4ez v se ha acusado como su”
autor a Moisés Traba Ferndndez.

2) Que la existencia del
relerido hecho punible se en-
cuentra legalmente acreditada
con los siguientes antecedentes:
a) copia autorizada de los an--
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tecedentes del rol civil de este
tribunal W* 24771 en gue consia
aque puesio en conocimiento del
encausado el protesto por noti-
ficacién judicicl no consigné los
fondos necesarios para el entero
pago del cheque dentro del tér-
mino legal; b) cuerella de fs. 3
en gue se soslienen iguales cir-
cunstancias; c) chegque de fs. 4
Serio BA N7 1634485 girado con-
tra el Banco del Estade de Chile
por la cantidad de E° 150— a la
orden de Humberto Neira Bdez,
a cuyo dorso consta que fue
debidamente protestade por fal-
tca de fondos, ¥ d) declaracién de
Humberto Neira Bé&ez de fs. 8
en que alirma que el reo gird
el cheque a su orden por la su-
ma indicada en page de dinero
que le habla prestadeo y merca-
derias que le habla vendido, el
qgue fue protesiado por falta de
fondos v posteriormente, entre-
gado al abogado Gerardo Alva-
rez para su cobro judicial

3) Que la participacién del
procesade como autor del men-
cionado delite se encuenira le-
galmente comprobada con el
mérito de su confesién, que ema-
na de su indogatoria de fs. B,
porque siendo el hecho confe-
sado posible ¥ vercsimil vy con-
cordande con todas las circuns-
tancias y accidentes del cuerpo
del delito —que se encuentra
establecido por olros medios—
por si sola basta para conven-
cerleo de la autoric que se le
imputcr.

4) Que lg dlegacién de la
defensa del encausade en el sen-

tido que el protesto carece de
elicacia por haber sido estam-
pado en la hoja adherida a él
v no al derso debe desecharse
poraue el articulo 655 del Cédigo
de Comercio permite la adhesidn
de tal hoja al litule para escribir
los endosos v tal disposicién es
aplicable al cheque coenlorme
lo previsto en el inciso 3¢ del
articulo 11 de la Ley sobre Cuen-
tas Corrientes Bancarias y Che-
ques.

5) Que la hoja adherida al
documento forma parte integran-
te de su matericlidad, siende
una prolengacién del mismo, sin
gue sea posible afirmar que su
parte opuesta al anverso no sea
también dorso del titulo.

6) Que interpretar de ofra
meanera el inciso 2¢ del articulo
33 citado lleva al ahsurdo de
que estando el dorso primitive
totalmente lleno por endesos o,
como ccurre en la especie, cuan-
do el endosc se hace al centro,
no guedando espacic para con-
signar las menciones requeridas
por la ley para el acta de pro-
testo el cheque resultaria impro-
festable.

71 Que no es efectivo que
favorezean al accusado las cir-
cunsiancias atenuantes de res-
ponsabilidad penal de su irre-
prochable conducta pretérita y
de no resultar en su contra ofre
antecedente que su espontdnea
confesién, porque consta de los
extractos de filiacién de fs. 13 ¥
14 que anteriormente fue sancio-
nado por este Tribunal por de-
lito de la misma especie y con
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lee prueba documental ya anali-
zada en el motive segundo, para
el caso de no haber confesado
su actuacién dolosa, habria sido
posible igualmente, convencerlo
de ella.

8) Que sclamente milita en
favor del imputade la circuns-
tancia atenuonte de haber pro-
curadeo reparar con celo el mal
causado con el delite, que se
encuentra probada con la decla-
racién del perjudicado Neira de
fs. 22 en relacién con la anterior-
mente habia prestado a fs. 8 y
lo dispuesto por Gerardo Alvarez
a is. & via.

10) Que no estd demds
consignar gue ain cuando el en-
Jjuiciade fue condepado por de-
lito de la misma especie por
sentencia ejecutoriada la pena
impuesta no la habia cumplida,
segiin ccnsta del informe de s
28, de manera que no lo perju-
dica la agravonte de reinciden-
cia especifica.

11) Que no hay ofrags cir-
conatancios modificatorics de res-
ponsabilidad penal que conside-
Tar.

12) Que como la ley para
reprimir el delitc de no pago
oportunc de cheque atiende a
su valor, que en la especie es
superior a cincuenta mil pesos
v no excede de guinientos mil
pesos, debe sancionarse al pro-
cesado con la pena de presidio
menor en su grado medio, gue
debe aplicarse en su mitad in-
fericr por favorecerlo una cousal
de atenuacién y no perjudicarlo
ninguna agravante.

Y de conformidad a lo dis-
puesto en los articulos 22 de la
ley sobre Cuentas Bancarias vy
Cheagues: 11 N 7, 14 Ne 1?, 15
Ne 10, 30, 50, 67, 76 y 467 N= 2¢
del Cédigo Penal; 108, 108, 110,
111, 473, 481, 500, 503, 504 v 533
N7 17 del Cédigo de Procedimien-
to del Ramo, se declara que se
condena o MOISES TRABA FER-
MNANDEZ, como cutor del delito
de no pago oportunc de cheque
girado sin provisién de londos
en perjuicio de Humberto Neira
Bdez, perpetrado en esta ciudad
el 11 de marzo del anio en curso,
a ld pena de guinienios cuarenta
v un dics de presidio menor en
su grado medio, a la accesoria
de suspensién de cargos y ofi-
cioz pablicos mientras dura su
condena, ¥ al pago de las costas
de la causa.

Lo pena s2 empezard a con-
tar al sentenciade desde que fue
detenido el wveintitrés de mayo
del ano en curso, segin consta
a fs, 6 via v a continuccién de-
berd cumplir la condena gque se
le impuso por sentencia ejecu-
ioriada de fecha 4 de febrero
del presente afio a que se re-
tiere el certificado de fs. 15.

Ejecutoriada esta resolucién,
se dard cumplimiento a lo dis-
puesto en el art. 75 del Cédigo
de Procedimiento Penal.

Andétese vy consiliese.

Dictada por el Juez titular,
don Jucan Fredes de la Luz.
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SENTENCIA DE SEGUNDA
INSTANCIA

Punta Arenas, catorce de di-
ciembre de mil novecientos se-
sentd v uno,

Vistos:

Se reproduce la parte expo-
sitiva v fundamentos de la sen-
iencia en alzada, a excepcion
del cuarto, quinto, séptimo, oce-
octavo, décimo, décimoprimero ¥y
décimosegundeo, que se elimincm,

Se eliminan de sus citas le-
gales las relerentes al Cédigo
Penal desde el articule 30 al 467
N¢ 2, inclusive; vy

Teniendo en su lugar y ade-
mas presente:

1?) Que la defensa del rec
a fs. 19, sostiene que el protesto
del documento por parte de la
institucién librada no se conior-
mé a las prescripciones legales
que reglan la materia, toda vez
que no se efectud al dorso del
chegque, sino gue en una hoja
agregada, “allonge”. En conse-
cuencia no se habria configura-
do el delito por cusencia de uno
de sus presupuestos.

2%) Que sl bien el inciso 2¢
del articulo 33 de la Ley scbre
Cuentas Corrientes Bancarias v
Cheques previene que “el pro-
testo se estampard en el dorso,
al tiempo de la negativa del
page...”, es del caso tener en
consideracién que el cheque da-
do en pugo se sujetard a las
reglas generales de la letra de

cambio, salve el caso de dispo-

zicidn especial, segin el inciso
3 del articulo 11 de la ley antes
cituda.

3?) Que la Ley de Chegques
no coniiene disposiciones que se
refieran a la reglameniacion del
endeso en el documento, =zélo
hace referencia a esta forma de
transterir el cheque en los ar-
ticuloz 14, 16 y 35, en conse-
cuencia es necesdario remilirse o
las reglas que da el Cédigo de
Comercio sobre la materia, en
especial el articule 655 gue dis-
pone: "El endoso es el eacrito
puesto al dorso de la letra de
cambio y demds documentos a
la orden, por el cual el tenedor
transfiere el dominio de la letra,
la entrega en cobro o la cons-
tituye en prenda. El endoso pue-
de ser escrite en la letra misma
o en ung hoja adherida o ella.

49y Que conlorme a lo ex-
puesto en el fundamento pre-
cedente el endoso del chegue
puede efectuarse en una hoja
adherida al documento; e inter-
pretando la disposicidén que au-
loriza esta forma de electuarlo
v que debe entenderse incorpe-
rada a las pertinentes de la Ley
de Cheques —seglin ya se ha
expuesto—, con la que estatuye
gque el protesto debe electuarse
al dorso del cheque, puede con-
cluirse que a pesar de su apa-
rente antinomia, ellas ze conci-
licn, cemo quiera que al acep-
tarse la prolongacidn del docu-
menio mediante la hoja que se
le adhiere, este agregado al che-
que no pasa a ser un elemento
independiente a é&l, sino que in-
tegrante a su naturaleza e indi-
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vidualidad, de agui se sigue que
el protesto que se estampa al
dorso de la hoja adherida, debe
entenderse incorporade g la ma-
terialidad del documento mismo.

5°) Que lo expuesto en el
{fundamento precedente se con-
forma con la regla de interpre-
tacién de la ley del articulo 290
del Cédigo Civil, en orden a que
el contexto de la ley servird para
ilustrar el sentide de cada una
de sus partes, de momera que
haya entre todas ellas la debida
carrespondencia y armonic.

6°) Que la Ley N¢ 14 .601
de 16 de agosto del afio en curso,
que recibe aplicacién en la es-
pacie por mandate del articulo
18 del Caodigo Penal, autoriza a
los tribunales para dictar senten-
cia absolutoria en procesos por
infraccién a la Ley de Cheques,
cuando se hubiera pagado el
cheque adeudado y las costas;
cuando el giro del documento ge
hize sin dnimo de lucro; v siem-
pre que pueda presumirse, da-
dos los antecedentes que el reo
no volverd a delinguir.

7%} Que en el caso de qutor
se encuentra acreditado con las
declaracicnes del beneliciario del
cheque Humberto Neira de fs. 8
y 22, que el reo pagd el valor
del cheque v las costas, como
asimismo que el giro del docu-
mento tendia o concelar dinero
v mercaderias que Neira habia
facilitade al reo.

De las mismas circunstan-
cicias expuestas por el benefi-
ciario del documento se despren-
de que no existié de parte del

procesado dnimo de lucrar, su-
puesto que el c¢hegue no fue
girado para obtener undg presta-
cién equivalente a su valer, sino
que —como se ha dicho—, con
el fin de cancelar obligaciones

qgue no contoban con respaldo

probatorio, © "

8%) Que sl bien en princi-
pio surge como obstdcule para
gque el reo sea acreedor al bene-
ficio de la Ley 14501, el hecho
de haber sido sancionade con’
anterioridad por un. delito simi-
lar al gue agqui se trata, perpe-
trado el cuatro de agosta de 1960
y cuya penda le fue remitida (cer-
tificade de fs. 13), esa condena,
en el fondo, no se opone a la
aplicocién en la especie de la
Ley citada, tante porque no la
excluye su exisiencia, cuanto
porque se halla acreditade con
la informacién de los testigos
Manue! Gonzdalez Davyke (fs. 43),
Jorge Ujevie Yutronic (Is. 46), Es-
tamislao Orlandoe Barria Trivino
(fs. 47) y Domingc Miranda Brow-
ne (f{s. 48}, que dan razén cir-
cunstanciada de sus dichos, que
el rec ha suirido en el 1ultime
tiempo trastornos en su situacién
econdémica, por contingencias
imprevistias de {ndole familiar
que, por su indole, tienen carac-
leres de transitoriedad. Lo ex-
puesto permite presumir que Tra-
ba no volverd a delinguir.

9°) Que el sefior Fiscal ha
solicitado, dictaminomdo a fs. 41,
la confirmacién de la sentencia
de primera instancia; pero no se
hizo cargo de la peticién subsi-
diariat del escrito de observacio-
nes de fs. 38, en orden o la ex-
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& .
cusa absolutoria que aqui se re-
suelve.

Y de conformidad, también,
con lo dispuesto en los articulos
1o de la Ley Ne 14, 601; 514 y
527 del Cédigo de Procedimienio
Penal, se revoca la expresada
sentencia de dieciocho de octu-
bre ultimo, escrita a fs. 27 y se
declara que se absuelve al reo
Moisés Traba Ferndndez de la
acuscacién.

Se da por cumplida al reo
la pena de sesenta y un dias que
gse le impuso en causa 25.509,
con el tiempo que permanece en
prisién preventiva, -

Encontrédndose preso el reo,
officiese para su inmediata liber-
tad, si no estuviere privado de
'a misma por otro motivo.

Registrese y dévuélvcxse.

Redaccién del Ministro Sr.
Jorddén.

Dictada por los senores: Pre-
sidente, don Enrique Lagos Va-
lenzuela v Ministros titulares don
Rogelio Muficz Santibdnez y don
Servando Jorddn Lépez. — Car-
los Cerda Medina, Secretaric.
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