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MIENTQO PENAL — PRUEBA — SENTENCIA — LEYES REGULADORAS DE LA
PRUEBA ... FACULTADES PRIVATIVAS DEL TRIBUNAL — ESTABLECIMIENTQ.
DE LOS HECHOS DEL PROCESO — CORTE DE CASACION

DOCTRINA.—El articulo 482
del Cédigo de Procedimiento Pe-
nal trata de la confesién que se
ha dado en llamar “calificada”,
y se intitula asi porque, si bien
el reo confiesa su participacién
en el hecho que se le imputa, le
agrega circunstancias especiales
que pueden llegar a eximirle de
responsabilidad o atenuar ‘la
que se le atribuye. Pero si tales
circunstancias no se hallan com-
probadas en el proceso, el mis-
mo precepto legal ya citado
dispone que el iribunal les dara
o no valor. segin corresponda,
atendiendo al modo en que ve-

rosimilmente acaecerian los he-
chos y a los datos que. aroje
el proceso para apreciar los
antecedentes, el cardcter y la.
veracidad del reo y la exactitud
de su exposicién.

Del contexto de la referida
norma procesal se desprende
con toda claridad que en ella
se contemplan dos situaciones:
una que corresponde al proce-
sado y ofra al tribunal que lo
juzga. En la primera, el reo pue-
de probar las circunstancias que
lo indujeron a cometer el.delito,
para eximirse de responsabili-
dad o atenuar la que se le im-
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puta. Y en la segunda. en caso
de no ser acreditadas, el tibu-
nal entra a estudiar, con facul-
tades privativas, los particulares
indicados en el citade articulo
482. O gea, el tribunal les dard
o no valor a esas circunstancias
si a él le parece que los he-
chos tienen un acaecer verosimil,
“atendiendo « los datos gue
arroje el procesc para apreciar
los cmtecedentes, el cardcter y
la veracidad del reo y la exac-
titud de su exposicién”.

No es efective que sl articu-
lo 482 del Cédigo de Procedi-
miento Penal constituya ley
requladora de la prueba, limita-
tiva de las faculiades del sen-
tenciador. en el establecimiento
de los hechos, en los dos aspec-
tos cmies anotades, puesto que
solamente es susceptible de re-
vigién, mediante la infraccién
de lx ley reguladora de la prue-
ba, ‘la primera parte de dicho
articulo, relativa a s la prueba
con que el inculpade acredita
las circunstancias que le atribuye
a su confesién, es suficiente o©
ne para eximirlo de responsa-
bilidad o atenuar la que se le
imputa.

Pero cuande tales circuns-
tancias no se encuentran com-
probudas en el proceso, el tr-
bunal entra a estudiar esos ele-
mentos ya mencionados, y. dl
hacerlo, procede en esta mate-
ria con foculiades propias, pri-
vativas, que escapan al control
de la Corte de Casacién (*).

i

' Dado el interés especial que
&l reviste, nos permitimos trans-

‘en esta cousa por la

REVISTA DE DERECHO

cribir, a continuacion, el texto
integro del escrito de formaliza-
cién del recurso de casacién en
el fondo, interpuesto por el se-
fior Fiscal de lo lustrisima Corte
de Apelaciones de Temuco, den
Enrique Broghamer Albornoz, en
contra de la sentencia dictada
mencio-
nada Corte de Apelaciones, ¥y
de fecha B de noviembre de 1958.

El tenor del referido escrito
es el siguients:

Formaliza recurso de casacién
en ol fondo.

[ustrisima Corte:

El Figeal infrasecrito, en el
proceso por homicidio simple en
la persona de Marcos Mucargquer
Harcha, seguide en contra de
Afife Manzur Rabdg, formalizando
el recurso de casacién en el
fondo anunciade a fojas 296 en
contra de la sentencia de fojas
285, de fecha 8 de noviembre en
curso, a Vuestra Senoria lHustri-
sima, dice:

Que la sentencia en refe-
rencia, por la cual el lustrisimo
Tribunal, por mayoria de votos,
revocando la de primera ins-

{*) El preaente lallo de casacién
incide en el procese NY 17.650, se-
guido ante el Juzgade del Crimen
de Lautars an contre de dofia Afife
Manzur Rab& por el homicidie de
don Morcos Mucarguer Harcha, cuyas
sentencigs de primera y segunda ins-
tanciae fueron publicadas en las pé-
ginas 81 y siguientes del N 107 de
egta REVISTA DE DERECHO, Ao
XXVIL enero-marze de 1959, Nota de
la Direccibn.
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tanecia, absuelve a la procesada 3] de marzo de 1957, en su
Afife Memzur Rabd de la acu- domicilio, ubicado en Lautaro,

sacidén formulada en su contra,
como autora del delito de homi-
cidio del nombrado Marcos Mu-
carquer Harcha, ha sido dictada
con infraccién de las leyes re-
guladoras de la prueba, lo que
ha influide en forma substancial
en lo dispositivo del fallo, por
cuanto si la conlesidn de la
procesada hubiere sido valorada
de acuerdo con el mérito de los
aqutos, Vuestra Senocria Illustrisi-
ma lorzosamente habria tenido
que llegar a una conclusién com-
pletamente distinta y reconocer
la responsabilidad penal que le
alecta en el delito incriminade,
aplicandole la pena que en
derecho le corresponde.

En electo, la sentencia de
fojas 285 ha sido dictada con
infraccidon de lo dispuesto por los
articulos 482 del Cédigo de Pro-
cedimiento Penal y 10 Ne 4° dei
Cadigo Penal, en relacién con
lo dispuesto per los N.os 4% y 7¢
del articulo 546 de la codifica-
cién primeramente citada, en
razén de que la sentencia ha
calificade como licito un hecho
que la Ley pena como delito
y absuelto a la acusada, Afife
Manzur -Rabd, sin admitir la
querella, ¥ en haberse violado,
en esta forma, las leyes regula-
doras de la prueba con influen-
cia substancial en lo dispositivo
del fallo.

Son hechos de la causa
‘legalmente establecidos en cutos:

l*—La muerie de Marcos
Mucarguer Harcha, ocurrida el

calle O'Higgins N* 856, a conse-
cuencia de una herida a bala
de revélver disparada a ceorta
distcncia que le perforé el pul-
mén izquierdo, rompiéndole la
pared del miccardio, lesionando
los vasos circundantes del co-
razén, como queda establecido
con los informes de autopsia de
fojas 14 vuelta vy 106 y con la
declaracién del médico legista,
docter Abraham Godoy, de
tojas 16;

22 Que la procesada, Afife
Manzur Rabd, es la auiora de
la muerte del nombrado Marcos
Mucarguer Harcha, comeo queda
evidenciado con su confesién
amplia, contenida en sus decla-
raciones de fojas 1, 4, 19, 85 y
121 wuelta, corroborada por la
inspeccién ocular del Tribunal
que consta de la diligencia de
fojas 1; reconstitucidn de escena
de fojas 19; y declaraciones de
los testigos José Lillo Bricnes, de
fojas 36, Enrique Ferrier Valen-
zia, de fojas 36 wvuelta, de
Abraham Mucarquer Manzur, de
fejas 42, de Walda Apara, de
fojas 143 wvuelta, del detective
Rubén Cicarelli, de fojas 45 y
de Vicente Huencho, de Ilojas
73 wvuelta, personas éstas que
fueron las primeras en llegar al
lugar del hecho momentos des-
pués de ocurrido; y

3*—Que no hay testigos del
suceso mcteria de autos.

La sentencia de Vuestra Se-
noric llustrisima, en concepto de



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

Articulo: Corte Suprema. 1. Homicidio (Recurso de casacion en el fondo)
Revista: N°108, afio XXVII (Abr-Jun, 1959)
Autor: Jurisprudencia

REVISTA DE DERECHO
UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

ISSN 0303-9986 (versién impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

i
este Ministerio, ha infringido, pri-
meraments, el articulo 482 del
Cédige de Procedimiento Penal
que dice: "5i el reo conliesa su
participacién en el hecho puni-
ble, pero le atribuye circunstan-
cias que pueden eximirlo de
responsabilidad o atenuar la que
se le impute y tales circunstan-
clazs no estdn comprobadas en
el proceso, el Tribunal les dard
valor o no, segin corresponde,
atendiende el modo en gque
verosimilmente occaecerion los
hechos v « los datos que arroje
el procesc para apreciar los
antecedentes, el cardcter v la
verdad del reo v la exactitud de
su exposicién”.

Seqgiin este precepto, el Tri-
bunal puede dividir la confesién,
como daceptar con ella las ale-
gaciones que haga el reo, pero
le impone limitaciones en om-
bos sentidos y, en este aspecto,
el precepto legal transerito cons-
tituye Ley reguladora de la
prueba, ya que limita las facul-
tades del fallador en el esta-
blecimientc de los hechos, de-
biendo ser observada en esta
fase de la actividad decisoria,
comeo lo requiere la doctrina.

FEl citado articule 482 del
Cédigo de Procedimiento Penal

exige, para que el Juez pueda
dividir la confesién, rechazando
las alegacicnes formuladas por
el reo en su descargo, que esté
confesada su participacién y
que esta confesién relna los
requisitos generales y especia-
les del articulo 481 del mismo
cuerpo legal, v gue los hechos
vy circunstancias contenides en

REVISTA DE DERECHO

dichas alegaciones no estén
comprobades en el proceso. Este
es, precisamente, el caso de
autos, como pdsaremos o de-
mostrarlo.

En efecto, en sus declara-
ciones de fojas 1, 4, 17 v 19, la
rec aseverd gue en circunstan-
cias que se encontraba sola en
su casa con su cunade Marcos
Mucaorduer, éste la requirié vio-
lentamente de amores v luego
traté de violarla, a lo que ella
se opuso tenazmente, en vista
de lo cual, ¥ como aguél insis-
tiera en sus propésitos, fue
hasta su dermiteric a buscar un
revilver que guardaba en el
ropero, volviendo luego al living-
comedor, donde comenzaron
primeramente los hechos que
relata, siempre perseguida por
Mucarquer alrededer de la me-
sa; Yy como a pesar de su
agmenaza de dispcrarle, éste
traté de subirse sobre la mesa
para darle alcance, le disparé
un balazo que lo hirié en la
mone derecha, lo gque no fue
ébice para que éste persistiera
en sus propositos de poseerlq,
persiguiéndola a través del li-
ving cuando intentd huir hacia
la calle, la tomara del pelo y
la arrojara al suele colocdndose

sobre ella luchande per la po-
sesién del revélver que se le
habia calds, logrande ella co-
gerlc primerc y, para descar-
garlo, a fin de que el occiso
no lo empleara en contra de
ella, hizo dos disparos hacia
arriba, en posicién de espalda
sobre el suelo, uno de los cuales
lo alcanzd en el pecho, cousdn-
dole la muerte instantes des-



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

REVISTA DE DERECHO
UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

ISSN 0303-9986 (versién impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

Articulo: Corte Suprema. 1. Homicidio (Recurso de casacion en el fondo)
Revista: N°108, afio XXVII (Abr-Jun, 1959)
Autor: Jurisprudencia

HOMICIDIO

pués (autopsia de lojas 14 vuelta
vy 106).

Sin embargo, los términos
de sus declaraciones de fojas
85 v 121 vuelia, prestadas meses
después de ocurrido el hecho, ¥
cucando es de presumir que la
procesada habia recobrade la
tranquilidad de espiritu v podia
recordar con claridad su desco-
rrollo vy circunstancias que lo
rodearon, contradicen en forma
substancial lo aseverado por
elld en sus primeras declara-
ciones, como lo reconoce el voto
de minoria en e! lundamento 137

En electo, la Manzur dice a
fojas 121 wvuelta: “Ratifico mis
declaraciones prestadas anterior-
mente en el Juzgado y las de-
claraciones gque hice en la
diligencia de fojas 85 que se
me leen en este acto. Como
he sostenido en esta Gltima, en
la segunda ocasién en gue el
occiso me pescd ¥y yo cal al
suelo, éate ya no traté de vie-
larme ¥y no me di cuenta bien
si mi cuficdo estaba parado,
agachado o botado sobre mi,
qungue me parece gue lo sentt
pararse. Lo que estoy segura es
gque en esta ocosidn mi cunado
estaba cerca de mi. Debo agre-
gar que mi cufindo estaba fu-
ricso cuande le disparéd en la
mano, o sed, cucndo le hice el
primer disparo en el comedear,
v en la segunda ocasién a que
me he referide, o seq, cuando
me caf en el living, como ya lo
he diche, sélo senti a mi cunado
g mi lado, sin darme cuento
bien dénde se encontraba y en
qué posicidn estaba cuando hi-
ce los ofros disparos”.

263

La Excelentisima Corte Su-
prema, en sentencia de 27 de
noviembre de 1950, publicada
en la Gacetla de 1950, 2¢ Semes-
tre, N* 78, pdagina 454 dijo: "El
precepto del articulo 482 del Cé-
digo de Procedimiento Penal
sobre confesién calificada, rige
naturalmente abdle cuande no
obran en el proceso anteceden-
tes que contrarien las ofirma-
ciones del reo”. Perc como en
estos cutos obran ontecedentes
que contrarian las afirmaciones
de la reo, ello hace inoperante
su calificacién en la forma que
lo ha heche la sentencia de ma-
yoria, para llegar a la conclu-
sidn de que Alfile Manzur Raba
actud, al disparar su revélver
sobre el occiso Mucarquer, en
legitima defensa de su persona
motivada por una agresién ile-
gitima de parte de éste 1ltimo
v, por lo ianto, se encuentra
exenta de responsabilidad cri-
minal en tales hechos.

Los antecedentes en refe-
rencia son los siguientes:

a) Dice la reo, en sus de-
claraciones de fojas 4 y 19, que
al ser requerida de amores por
el occiso v rechazado por ellg,
éste la botd al suelo, pero en
clerto momento en gque éste se
fue hacia atrds, de espaldas, se
desprendié de él y se fue al
dormitorio a buscar un revélver
gue hobia guardade en un
ropero. De estas declaraciones
se desprende que entre los pro-
tageonistas hubo lucha cuerpo a
cuerpo ¥ que ambos cayeron al
suelo. Sin embargo, en esta
lucha, en la gue por ambas
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partes tiene gue haberse em-
pleado fuerza para el atague y
la defensa, ninguno de los pro-
tagonistas quedé con la mds
leve demostracién de viclencia
en .su cuerpc ni en su ropda,
come lo constatd el Jusz en la
diligencia del reconocimiento del
caddaver del occiso (fojas 5 vuel-
ta) vy en el reconocimiento del
cuerpo de la Manzur, que hacen
tanto la funcionaria del Juzgado
de Lautaro, Irma del Carmen
Lopez y el propio Juez {fojas 17
vuelta). La segunda fase de la
lucha se habria desarrollade en
el living, cuando la procesada
dice que ella, con la intencién
de alcanzar la puerta de calle,
fue arrojada  violentamente <l
suelo por Mucarquer. Esta lucha
tampoce dejd senales de vio-
lencia en la ropa y cuerpo de
los protagonistas. En su decla-
racién de fojas 17 wvuelta, la
Manzur reconoce expresamente
que en el cuerpo no tiene lesiones
de ninguna especie.

b) A fojas 71, Bichara Mu-
carguer, marido de la procesada,
dice que, de acuerde con lo
solicitade por el Juzgado, pone
a su disposicién los cuadros o©
calzones que ésta usaba en
oportunidad de outos, que ex-
hiben manchas de sangre, y
cque el Tribunal ya habia visto
anteriormente. Agrega Bichara
que las manchas de scangre se
hean producide posiblemente a
raiz de la lucha que tuve su
hermano con su mujer, anadien-
do textuclmente: V... pues debo
agregar que a la fecha en que
ocurrieron los hechos @ mi mu-

jer no le habia llegade ain la
menstruacién, sino posteriormen-
te, al tercer dia de encontrarse
incomunicada’.

Con la exhibicidén de esa
prenda de use intimo, se quiso
convencer al Tribunal que el
occiso habla puesto en prdctica
de despojar o la Manzur de la
misma para consumar la rela-
cién sexual, pero esta Gltima en
ninguna de sus declaraciones
dice gque Marcos Mucarquer le
infrodujo la mano debagjo de
sus vestidos, ¥y en la parte final
de =su declaracién de fojas 85
dice expresamente gue no le
levantd los vestidos v que no se
explica por qué rozén los cuo-
dros que fueron puestos a dis-
posicién del Juzgado tienen man-
chas de sangre.

Conviene recordar agui que
Mucarquer fue heride por pri-
merd vez en log mano derecha,
cuando, segun la Manzur, tra-
t6 de pasar por encima de la
mesa del comedor para cogerla,
o seq, cuando ya se habia elec-
tuado la primera fase de la pre-
sunta agresién en gue ambos
cayercn al suelo y ella, al lograr
desprenderse de su agresor, fue
hasta el ropero de su dormito-
rio a buscar el revélver, con el
cual, instantes después, lo hirio
en la manc derecha, quedando
las huellas de sangre sobre el
borde de la mesa ¥ en un rin-
cén de la pieza, como lo cons-
taté el Juzgade en la inspeccién
personal de fojas 1, sefialéndese
el sitic donde estaban esas man-
chas en el croquis de fojas 18.
Cabe aqui tener presente, segin
lo revela el informe de autepsia
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de fojas 14, que el proyectil
causanie de la lesidén que el
occise recibié en la mano de-
recha penetrd en el primer me-
tacarpic v sale en la palma.
volviendo a entrar en la misma
palma para salir en la primera
falange del dedo menigque; esta
bala produjo la fractura del pri-
mer, metacarpio y de la lalange
del menique”. Es una lesién gque
impide el uso adecuado de la
mano herida, lo que estd tuera
de toda duda.

Después de haber sido he-
ride Mucarquer en la manc de-
recha, o sea, en la segunda
fase de la lucha, cuande habria
botado al suelo a la procesada
en el living al tratar ésta de
huir haecia la puerta de calle,
ésta reconoce expresamente gque
ya no intenté de wiolarla (iojas
121 wvuelta). Antes de recibir el
occiso el primer balaze que le
lesionéd lo mano derecha, éste
no ienic heridas sangrantes en
sus manos gue hubieran podido
manchar los cuadros de la Man-
zur, Dueda evidenciado que se
trata ‘de una prueba preparada
ad hoc para demostrar una agre-
sidn ilegitima y justificar una
legitima defensa.

c) La afirmacién de la pro-
cesada, gue el primer disparo
que hirid al occise en la mano
derecha, se lo hizo cuando ésle
traté6 de pasar por scbre la
mesa para cogerly, que no tuvo
intencién de herirlo ¥ que, si el
impacto lo alecanzd en’la manoe,
se debié o los movimientos que
éste hacia.

Esta aseveracidn queda des-

265

virtuada: 19) Con el mériic del
informe balistico de fojas 18
(pdgina 4 N¢ 3¢). El perito Juan
E. Venegas, gue para evacudr
su informe en forma adecuada,
examin® las heridas gque pre-
sentaba el caddver del occiso
al dia siguiente de .su muerte,
dice: "Herida de la mano dere-
cha. Se produjo mientras toma-
ba el canén del arma o cuando
intentd hacerle muy préximo al
revélver, lo que se justiica con
las- sefiales del fogonaze muy
pronunciadas v las manchas de
sangre gue presenta el arma’;
vy 2?) Con el informe del Médico
Legisia, doctor Alfredo. Vargas,
de fojas 106 {pdgina 3 Ne II} que
corrabora lo constatado por el
perite balistico, referente a gque
la herida en la mano derecha
del occiso, al practicarse el
examen microgquimico de la
muestra tomada, evidencié ee-
casa cantidad de carbén. La
escasez de estos vesligios es
perfectamente explicable, debido
al estado de putrefaccién vy ma-
ceracién de la mona al momen-
to de proceder al segundo
examen por el doctor Vargas,
el que tiene que haber sido
practicade con posterioridad a
la exhumacién del caddver, la
que fue decretada el 22 de mayo
de 1957 (fojas 184). Con esta
prueba pericial, que no ha sido
desvirtuada,ni contradicha, que-
da evidenciado que el occiso, al
recibir el primer impocto del
disparo que le hize la reo, no
podia encontrerse al ofro lade
de la mesa que los separaba,
como ésta lo alirma, sino que
estaba muy cerca de ella, al-
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canzande a tomar con la mano
derechc el canén del revélver,
lo que también explica las man-
chas de scmgre que ain pre-
sentaba y que el Juez constatd
en la inspeccidén del lugar del
suceso (fojas 1) sobre la mesa
y en un rincén de la pieza gue
sirve de comedor. Estas Gltimas
manchas tienen una explicacidn
légica: Mucarquer, al sentirse
heride en la mano derecha, se
retird de la proximidad de la
procesada, lo que sin duda hizo
por instinte natural de conser-
vacidén ¥ para no verse expuesio
a nuevaos disparos con el arma
que esta (ltima tenia en sus
MOnos.

d) Dice la encausada (fo-
jos 4) que cuando vio herido a
su cufiade, corridé por el hall en
direccién a la puerta gue da al
pasadizo, para salir a la calle,
pero no lo aleanzé a hacer, pues
éste la aleanzd, la tomd del pelo
v la volted, gquedando tendida
de espaldas al suelo mientras
que él guedd sobre ella; que
como se le cayera el revélver
ambos trataron de tomarle, lo-
grando hacerlo ella primero vy,
para evitar gque Mucarquer la
matara, —esto por cierto mera
suposicién de la reo— quiso
descargar el arma, para lo cual
hizo dos disparos hacia arriba
desde su posicién de espaldas
sobre el suelo, hiriendo uno de
estos disparos a su cunado, cdu-
sdndole instantes después la
muerte. )

Esta afirmacién de la pro-
cesada tampoco puede ser esti-
mada veraz. En electo, en su

nueva declaracién de fojas 1Z1
vuelta, dice: V... en esta segun-
da ocasidén, en gue el occiso me
pescd vy yvo cal al suelo (al
detective Cicarelli, a fojas 43, le
dijo que al huir resbalé y cayd
al suelo; sin embargo, esta afir-
macion nunca la hizo ante el
Juez) éste ya no traté de violar-
me vy no me di cuenta bien si
mi cunado estaba parado, aga-
chade o botadeo sobre mi, aun-
que me parece gue lo sentl pa-
rarse. Lo gque esltoy segura es
que en esta ocasién mi cufado
estaba cerca de mi"”. Téngase
presente que esta declaracién la
presta la sefiora Manzur tres y
medio meses después del crfimen,
el 17 de julio de 1957, cuando
debe suponerse que ya habia
recobrado totalmente la tranqui-
lidad de espiritu, podia coordi-
nar perfectamente sus ideas y
podia hacer una relacién precisa
vy gjustada a la estricta verdad
de los hechos, por cuanto la
verdad es una sola y el prota-
gonista de un heche recuerda
siempre con exactitud cémo éste
ocurrid v se desarrolld, sélo un
amnésico lo olvida, perc la reo
no ha sostenido padecer de am-
nesic,

La segunda fase de la lucha
{la occurrida en el living) no ha
podido desarrollarse como la
procesada la ha relatade al
juez. En electo, en la diligencia
de la reconstitucién de la esce-
na, que consta del acta de fojas
19, el Juez, para convencerse de
la posibilidad del hecho afirma-
do por la rec en orden a gue
cuando hula por el living fue
aleanzada por el occiso, tomada
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del pele v arrgjada al suelo
—teniendo presente cque este
tiltimo actuaba con una mano,
la izquierda, por estar imposibi-
litado de hacerlo con la dere-
cha, por las diversas periora-
ciones recibidas— hizo actuar a
dos personas del sexo mascu-
ling con sélo la mano izquierda
y no fue posible que derribaran
al suelo o otras dos del sexo
temenino.

En esta segunda fase de la
lucha, el occiso recibidé el im-
pacto mortal v también la ras-
milladura en el antebrazo
izquierde -—la gue el médico
legista, doctor Abraham Godoy,
no constaté u omitié describir en
su informe de fojas 14 vuelia, y
declaracién de fojas 16—, la que
fue constatada por el Juez en la
diligencia de reconocimiento del
caddver de Iojas 5 wvuelta, por
el perito balistico en su informe
de fojas 28 (p&gina 4 N° 2) v por
el médico legista, doctor Vargas,
en su informe de fojas 106 (pag.
3 Ne III). Segin el perito balls-
tico, la rasmilladura en referen-
cia pude recibirla el oceiso
mientras tenia tomada o trataba
de tomar el arma, lo cue se
justifica con el fogoncazo que
presentad en la palma de la
mano. Es decir, el disparo se
produjo junte a la palma o a
una distoncia de 0,40 mts. de la
palma. Por su parte, el médico
legista, dector Vargas, dice gue
en el examen microquimico de
“dos muestras tomadas de la cara
anterior de la mufieca izquierda,
una de éstos do; carbdn vy ni-
tratos en regular cantidad. Los
nitratos son, frecuentemente, in-

_ N

tensos, grandes, persistentes,
sobre carbones, y la otra.mues-
tra da: la existencia de carbén
en regular cantidad y nitratos
abundantes. En resumen, el re-
sultade de este examen micro-
guimico viene a confirmer la
conclusién a que llega el perito
balistice, en orden o cue es un
proyectil el que dejé la rasmi-
lladura en el antebrozo izguierdo.
del oceiso —el que en su dltima
trayectoria perford los pulmones
y corazén causandole lg muer-
te—- lue disparade a una dis-
tancia de 0,40 mts. de la palma
de lo mano izquierda, en cir-
cunstancias ‘que tenia tomada
o trataba de tomar el arma.
Recuérdese que la mano derecha
estaba imposibilitada para ha-
cerlo. No cabe, pues, dceptar la
exculpacién de la procesada en
sus declaraciones de fojas 4 y
19, en orden a que hizo los dos
tltimos dispeoros sélo para des-
cargar el arma, sin intencién de
herir a su cunado Marcos Mu-
carquer.

De lo dicho precedentemente
——gituacién de la gue se hace
cargo el voto de minoria en los
fundamentos 15¢ y 167 del mis-
mo— queda evidenciade dque
no aparece comprobada en el
proceso la agresién de dque
Afile Manzur dice haber sido
victima de parte de Marcos Mu-
carquer. ¥ cun en el supuesto
de gue se estimara existente ¥
demostrada la circunstancia de
que después del primer atague
del que la rec dice haber sido
objeto de parte del occiso —cue
ésta sitia en el comedor, punto

XX del croquis de fojas 18—
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éste cesd en su acometimiento,
como lo reconcce expresamente
en sus declaraciones de fojas 85
v 121 vuelta. De este modo, al
continuar la encausada haciendo
disparos con el revélver gue
teniax en sus manos, como tam-
bién lo reconoce en sus citadas
declaraciones, tal situccién pri-
va al ejercicio de su defensa de
la condicién de ser necesaria,
esto es, de la posibilidad de
evitar la muerte —consecuencia
extrema de su acciébn— recu-
rriendo " a otro medio que el
crimen. Por otra parte, la agre-
sidn, en caso de haber existido,
dejé de ser actual e inminente,
puesto que ésta, como se dijo
va, habia cesado. La accién pos-
terior pasiva de la victima hizo
superflua la defensa de la reo,
convirtiendo su derecho en un
acto ilicito.

La Ley penal, en el N° 4°
del crticulo 10 del Cédige del
ramo, ha establecido reglas pre-
cisas, de observancia estricla,
para que la eximente de respon-
sabilidad de la legitima defensa
pueda ser cceptada como tal,
debiendo concurrir, en cada ca-
g0, en forma copulativa, los tres
requisitos gque el citado precepto
legal sefiala para hacerlo ope-
rante v -ello, naturalmente, par-
tiendo de la base de que dichos
requisitos se encuentren proba-
dos. La aplicacién del precepto
legal en referencia, con omisién
de cualguiera de sus requisitos
esenciales, importa una infrac-
cibn al mismo, y la sentencia
que absuelve al reo aceptando
como eximente de su responsa-
bilidad la legitima defensa,

cuando la legitimidad de la mis-
ma o la ilegitimidad de la agre-
sién no estdn probadas en la
causda, ineurre en el vicio que
hace procedente su casacién en
el fondo, de acuerdo con lo dis-
puesto en el N? 47 del articulo
546 del Cédigo de Procedimiento
Penal, al calificar, como ccurre
en la especie, como licito un
hecho que en realidad no lo es:
el homicidioc de Marcos Mucar-
quer Harcha

En concepto de este Minis-
terio, al igual que en el del Ma-
gistrade disidente, senior Ledn
Erbetta, falta en la especie, co-
mo se ha demostrado, no sélo
el requisito sine qua non de la
agresién ilegitima, sino también
el de la necesidad racional del
medio empleado para impedir
al occiso la segunda agresidn,
la que la procesada sitia en el
living, en el punto XX" del cro-
quis de lojas 18, la que, como
se desprende de las propias
declaraciones de la sefiora Man-
zur, no aparece gque se hubiera
verificade o siguiera iniciade,
careciendo de toda importomcia
la circunstancia de que los za-
patos blancos y delantal de esta
altima exhibieran las manchas
de sungre que constatd el Juez,
por cuanto con las declaraciones
de los testigos que primerc lle-
garon al lugar del hecho, Sar-
gento de Carabineros José Lillo
Briones, de fojas 36, carabinero
Enrique Ferrier Valenzia, de fo-
jas 36 vuelta, de Abraham Mu-
carquer Manzur, de fojas 42 y
de Vicente Huencho, de fojas 73
vuelta, cueda demostrade gque
el caddver del ccciso fue movido
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del sitio donde cayéd, cerca de
la mampara, por la procesada
y su hijo Abraham, con el fin
de examinario si ain estaba
con vida, lo que en forma légico
explica los maonchas de sangre
gue la seficra Manzur presen-
taba en sus zapatos, delanial,
cara y pelo, que constataron el
Juez en el lugar del hecho, &l
Sargento José Lillo v el detective
Cicarelli (fojas 45).

El Juez, en la inspeccidn
{fojas 1) deja constancia de exis-
tir manchas de songre en el
suelo, v el testigo Vicente Huen-
cho (lojas 78 wvuelta) constatd
aun manchas de sangre exis-
tentes en la cortina de la mam-
parg  en cuya cercania cayd
Mucarguer herido de muerie, lo
que estd indicande que las he-
ridas producidas por los impeore-
tos de los tiros de revdlver en
el cuerpo del occiso manaron
songre que manché el piso y
tambien la cortina a gue se
refiere el testigo Huencho y tam-
bién la ropa de la procesada,
cudnde ésla movid el caddver
o lo examind para constatar si
Marcos Mucarquer estaba ain
con vida.

Atendido lo precedeniemen-
ie expuesto, este Ministerio es
de parecer que no puede acep-
tarse la conlesidn restringida de
la reo Alife Manzur Rabd en
los términos en que la prestqa,
porque, como se observa, incu-
e en contradicciones manifies-
s, evidentes, en sus declaracio-
nes v estas circunstancias, agre-
gadas a la que el Sr. Ministro disi-
dente analiza en los fundamen-
tos 149 g 227 de su voto, conducen

e

a la conclusién de que los
antecedentes o hechos
agregades a su  confesidn
principal, en la que reconoce
haber dado muerte a Marcos
Mucarquer, con los que pretende
justificar su accion delictuosay,
no resultan verosimiles.

Por oira parte, el mérito del
proceso permite alirmar que la
encausada no ha sido exaocta
en la exposicién de los hechds,
lo que hacla procedente, de
acuerdo con lo dispuesto en el
referido articule 482 del Cédigo
de Procedimiento Penal, dividir
su confesién y cceptar su parti-
cipacién en el hecho punible
imputado, en forma pura y sim-
ple, ddéndola por cofmprobada.
Pero también procedia desesti-
mar las circunstancias con que
pretende desviar, en todo o en
parte, la pena que la Ley le
asigna al delito por ella come-
tido, porgue no resultan com-
probadas en el proceso, con lo
que se ha infringide por Vués-
tra Seforic Hustrisima las leyes
reguladoras de la prueba, ar-
ticulo 482 del Cdédigo de Proce-
dimiento Penal, con influencia
en lo dispositive del falle, pues-
to que si se hubiere dividido
I confesidén vy se hubiere cum-
plide con las reglas procesales
relativas o la regulacién de las
pruebas, se hobria llegado,
incuestionablemente, o la con-
clusién contraria a la aceptada
en la sentencia de mayoria ¥y
se hubiera impuesto pena a la
acusada por la . comisién del
delito de homicidio simple en la
persona de Marcos Mucarquer
Harcha.
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La sentencia de mayoria de
la Nustrisima Corte, no contiene,
en realidad, las razeones o con-
sideraciones que tuvo en cuenta
para no dividir la confesién de
la reo Afite Manzur, eslo es,
para tomarla en conjunto, como
lo hizo para llegar a la conclu-
sién de aceptar como veridica,
en todas sus partes, la circuns-
tancia eximente de la legitima
defensa.

Tempoco cumplid la sen-
tenciac de mayoria con las exi-
gencias de forma impuestas por
la Ley procesal, en lo que
respecta a la ponderacién de
los hechos vy circunstanecias con
arreglo a los cuales se dan por
probados los hechos que la reo
alega en su descargo, tendientes
a eximirla de responsabilidad
penal.

La Excelentisima Corte Su-
prema tiene atribuciones para
subsanar esta omisidén, que es
fundamental, invalidemde de
oficio la sentencia de mayoria
al conocer de ella por la wvia
de la casacion, en razén de que
adolece de vicio que da lugar
o la casacién en la lorma, por
haber side pronunciada sin ob-
servancia estricta de lo dispues-
to en los N.os 47 v 57 del ariiculo
500 del Cédige de Procedimien-
to Penal, lo que hace procedente
tal invealidacién conforme con lo
dispuesto en el articulo 776 del
Cédigo de Procedimiento Civil,
aplicable en materia criminal de
acuerde con lo dispuesto en el
articulo 535 del Cédigo de Pro-
cedimiente Pencl, por cuanto el
referide vicie ha influide en lo
dispositive de la sentencia —ar-

ticulo 768 del Cédigo de Proce-
dimiente Civil— ya que si se
hubiera cumplide con las reglas
que el citado articules 500 del
Cédigo de Procedimiento Penal
contiene en relacién con la pon-
deracién de las probanzas con-
tenidas en el proceso, que la
mayoria de los sencres Minis-
tros de la llustrisima Corle de
Temuco no hizo, se habria lle-
gado a la conclusion, como lo
hizo el voto de minoria, de que
ne se encueniran comprobados
en el proceso los hechos y cir-
cunstancias alegadeos por la reo
en su descarge para eximirla
de responsabilidad penal funda-
da en la legitima defensa, ni la
de haber obradeo impulsada per
un miedo insuperable, como lo
plantea la defensa en el libslo
de contestacién a la acusacién,
de fojas 139

En mérito de las considera-
ciones expuestas y lo prescrito
en los articulos 764, 766, 767, 772,
777 v 778 del Cédigo de Proce-
dimiento Civil v 535 v 546 N.os
4* y 7° del Cédigo de Procedi-
miento Penal, sirvase Vuestra
Sernoria Ilustrisima tener por
formalizado el recurso de cdsa-
cién en el fondo en contra de
la sentencia de mayoria, escrita
a fojas 285, de fecha 8 de no-
viembre en curso, y concederlo
parc ente la Excelentisima Certe

‘Suprema, a fin de que el Exce-

lentisimo Tribunal la invalide v
dicte la correspondiente de
reemplazo.

Temuco, 20 de noviembre

de 1958.
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Enricque Broghamer Albor-

noz. Fiscal.

Sentencia de la Excelentisima
Corte Suprema

Santiago, . treinta de marzo
de mil novecientos cincuenta vy
nueve,

Vistos y teniendo presente:

1®) Que en este proceso por
homicidio iniciade contra Afife
Meamzur Rabd, se dictd sentencia
en primera instancia, por la
cual se condena o dicha rec a
la pena de cinco afios ¥y un dia
de presidio mayor en su grado
minimo, comeo autora de ese
delito.

Apelada esa sentencia, la
Corte de Apelaciones de Temuco
la revocéd y absuelve de la
acusacién a la citada rec Man-
zur Rabd.

Contra la sentencia de se-
gunda instancia, el Fiscal de
aguel Tribunal deduce recurso
de casacién en el fondo, que
funda en las causales 4¢ y 7¢ del
articulo 546 del Cédigo de
Procedimiento Penal. Menciona
como infringides los articules
482 del cuerpo legal ya referido
y 10 Ne 42 del Cédigo Penal; °

29} Que la sentencia recu-
rrida ha tomade en considera-
cién, para absclver a la proce-
sada, los diversos antecedentes
expuestos en los fundamentos 1°
-a B® inclusive, de los cuales
deduce gque hubo de parte de
aquélla legitima defensa, para

27

repeler el ataque del wocciso
Marcos Mucarquer Hearcha, Sos-
tiene gue éste agredid ilegitima-
mente a la inculpada, al tratar
de viclarla, inferirle castige v
atentar en alguna otra forma
contra su persona. Existid
—agrega-— racionalidad en el
medic empleado, al usar el re-
vélver, por ser una mujer sin
otra delensa, frente o un indivi-
duc fuerte v mds joven, que
persistia en el atagque aun des-
pués de haber side herido en
una mano. Y, por altimo, afiade
que no hay ningtin antecedents
para suponer gue hubo provo-
cacién de la hechora.

Alirma, asimismo, que los
antecedentes referidos en escs
considerandos concuerdan con
la confesién de la inculpada en
cuanto a la verosimilitud de
cémo han acaecido los hechos,
a la que le da valor en toda
su integridad. Y, en consecuen-
cia, se encuentra configurada la
exencion de responsabilidad
criminal contemplada en el Ne
4° del articulo 10 del Cédigo
Penal;

¥} Que en el recurso de
casacién en el fondo, en cam-
bio, se sostiene que el tribunal
gsentenciador, segiin el articulo
482 del Cédigo de Procedimiento
Penal, "puede dividir la confe-
sion vy cceptar las alegaciones
formuladas por la reo, pero le
impone limitaciones en ambos
sentidos ¥, en este aspecto, el
precepto legal citado constituye
ley reguladera de la pruebq,
va que limita las facultades del
fallader en el establecimiento de
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los hechos, debiendo ser obser-
vada en esta fase de la acti-
vidad deciscria, como lo requie-
re la doctring’”. Y por otra parte,
agrega que “en los autos cbran
antecedentes que contrarian las
afirmaciones de la reo, por lo
que haoce inoperante la califi-
cacién hecha por la sentencia,
para llegar a la conclusién de
que Afife Manzur actué, al dis-
parar su revélver sobre el seciso
Mucarquer, en legitma defensa’;

~ 49) Que el articulo 482 del
.Cédigo de Procedimiento Penal,
en que, principalmente, se basa
el recurso de casacién an el
fondo, trata de la confesion gque
se ha dado en llamar "califica-
da”. Se intitula asi, porque si
bien el reo conliesa su partici-
pacién en el hecho que se le
imputa, le atribuye circunstan-
clas especiales que pueden lle-
gar a eximirlo de responsabilidad
o atenuar la gue se le atribuye.
Pero si estas circunstancias no
se hallan comprobadas en el
proceso, el ftribunal —ahade
este precepto— 'les dard valor
o no, segin corresponda, aten-
diende al modo en que verosi-
milmente ccaecerfan los hechos
v & los datos que arroje el
proceso para apreciar los ante-
cedentes, el cordcter v la vera-
¢idad del reo y la exactitud de
su exposicidn’.

De modo gque del contexto
de esa norma procesal, se des-

prende con toda claridad que
en ella hay dos situaciones. Una
que corresponde al procesado ¥
otra. al tribunal que juzga. En
l& primera, el reo puede probar

REVISTA DE DERECHC

las circunstancias que le indu-
jeron a cometer el delito, para
eximirse de responsabilidad o
atenuar la que se le impula. Y
en la sequnda, en caso de no
ser acreditadas, el tribunal entra
a estudiar, con {aecultades priva-
livas, los particulares indicados
en el precepioc gue se comenta.
O sea, les dard o no valor o
esas circunstancias, si a él le
parece que los hechos tienen un
acaecer verosimil, "atendiendo «
los datos que arrcje el procesc
para apreciar los antecedentes,

. el cardcter y la veracidad del

reo v la exactitud de su expo-
sicidn'’;

59} Que, por lo expuesto, el
recurrente no tiene razén al
arguir que en ambos dspectos,
como los anotados, el precepto
gue se estudia “constituye ley
reguladora de la prueba, ya
que limita las facultades del
fallador en el establecimiento
de los hechos’, puesto gue, de
confirmidad con lo gue se ha
sostenido, sdlo es susceptible de
revisién, mediante la infraccién
de la ley reguladora de la
prueba, la primera parte de ese
articulo, relativa a si la prueba
con que la inculpada acredita
las circunstancias que le atribu-
ye a su confesidén, es suficiente
o no para eximirla de responsa-
bilidad o atenuar la que se le

imputa, Perco cuando esdas cir-
cunstancias no se hallan com-
probadas en la causa, el tribu-
nal —como se ha diche— entra
a estudiar esos elementos ya
mencionados vy, al hacerle, en
esta materia, procede con fa-
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cultad propia, privativa, gque
escapa al control de esta Corte
de Casacién; v

6°) Que, en consecuencia,
la sentencia que se impugnd ne
ha infringido el indicado articulo
482 del Cédigo de Procedimiento
Penal, ya que, segun se ha
demostrado, su aplicacién, de
acuerdo con los hechos referi-
dos en esa resclucidén, es co-
rrecta. Y, por consiguiente, tam-
poco ha podido transgredirse
el articulo 10 N¢ 4 del Cédigo
Penal, como quiera que la de-
fensa legitima alegada por la
reo se fundamenta en su con-
fesién calificada, a la que los
jueces sentenciadores le dan
pleno valor, aprecicmdo los he-
chos con atribuciones que les
son suyds.

Por estos fundamentos, vy
de acuerdo con los articules 535
y 787 de los Cédigos de Proce-
dimiento Penal y Civil, respec-
tivamente, se rechaza el recurso
de casacién en el fondo aedu-
cido por el Fiscal de la Corte
de Temuco, contra la sentencia
de 8 de noviembre ltimo, es-
crita a fojas 285, la que no es
nula.
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Redactada por el Ministro
senor lllanes Benitez.

Anétese y devuélvase.

Pedro Silva F. — Osvaldo
lllanes B. Manuel Montero
M. — Ramiro Méndez B. — Mar-
cos Silva B,

Pronunciadd por los sefiores
Ministros Titulares de la Exce-
lentisima Corte Suprema, don
Pedro Silva Ferndndez, don Os-
valdo lllanes Benitez, don Manuel
Montero Moreno, don Ramiro
Méndez Brarias, don Emilio Po-
blete Poblete vy don Miguel Ba-
rros de la Barra, v Abogado in-
tegrante don Marcos Silva Bas-
cufidn.

No firmcn los Ministros se-
nores Poblete y Barros, no cbs-
tante haber concurride a la
vista de la causa y acuerdo del
fallo, por estar con permiso ¥y
ausentes.

Anibal Muhoz Ardn, Secre-
tario.
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