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DOCTRINA.—Tanto del tenor
literal del inciso~ 2° del articulo
247 del Cédige de Procedimien-
to Penal, cuanto de la historia
Bidedigna de su establecimien-
to, se desprende que el Juez
tiene amplia facultad para de-
tener o una persona, cuando,
estando establecida la existen-
cia de un hecho que presente
los caracteres de delito, resul-
ten sespechas para reputar cul-

pable a la persona que se trata
de detener, aunque el hecho
que pueda imputdrsele sea de
aquellos a que se alude en el
N°¢ 2° de la disposicién aludida
—delitos que la ley pene 1nica-
mente con inhabilitacién para
cargos u oficios publices o pro-
fesiones titulares. o con sus-
pensién de ellos, o con mulia—,
con tal que esa detencién sea
considerada por el iuncionario
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respeclive como indispensable
para que no se frustren las in-
vestigaciones, todo lo cual, co-
me es natural, queda entregado
al prudente e ilustrade criterio,
de que se supone investido a
un juez.

Sentencia de Primera Instancia

Concepcién, ftreinta y unc
de Enero de mil novecientos
cincuenta y siete.

Vistos ¥y teniende presente:

1?) Que la responsabilidad
de los Jueces por delitos come-
tidos en el desempenio de sus
funciones, tiene su origen en
nuestra  Canstitucién  Politica,
cuyo articulo B4 establece: "Los
jueces son personalmente res-
ponsables por los delitos de co-
hecho, falta de observancia de
las leyes que reglan el proceso,
vy, en general, por teda preva-
ricacién o torcida administracién
de justicia. La ley determinard
los cosos v el mode de hacer
electiva esta responscbilidad”.

Se mantuvo asi, en todas
sus paries, la disposicién corres-
pondiente -—el articule 102— de
la Coenstitucién de 1833;

2?) Que para reglamentar
la manera de hacer efectiva esa
responsabilidad se incluyd en la
Ley de Organizaciéon y Atribu-
ciones de los Tribunales en 1875,
el Capitule XX, de la Segunda
Parte, denominade "De la res-
ponscbilidad de los Jueces”. Y
estas disposiciones . —articules
159 al 168—, han side mante-

nidas en el Codigo Orgdnico
de Tribunales, del ano 1954, en
actual vigencia, con los N.os
324 al 331;

3% Que, paralelamente, el
Legislader, en el Cddigo Penal
de 1874, contemplé un pdarralo
especial, el 4 del Titulo V del
Libro I, dencminado “Prevari-
corcidn”, destinado a senalar los
casos en gue cometen delito los
Jueces, en el desempeno de sus
COrgos;

4°) Que, por su parie, nues-
tro Cédige de Procedimiento Pe-
nal, en el Libro III, deslind el
Titule V, "Querella de Capitu-
los", al procedimiento a seguir
en estas acusaciones, y en el
primero de sus articules, el B23,
dice: "La querella de Capitulos,
tiene por objeto hacer efectiva
la responsabilidad criminal de
los Jueces por los actos ejecu-
tados en el ejercicio de sus fun-
cicnies, gue importen una in-
fraccién penada por la ley”.

5¢) Que de todo lo expuesto
se infiere que sdlo puede per-
seguirse la responsabilidad de
un Juez por dlguno de los de-
litos que senala el Cédigo Pe-
nal en el titulo de la "Prevari-
cacidn”, que haya cometido
como tal;

CAPITULC PRIMERO. — 6%)
Cue. como une de los funda-
mentos de este Capitulo, se
atribuye al Juez Sr. Herndndez
el delite gque contempla el ar-
ticulo 148 del Cédigo Penal,
que habria cometido al dispo-
ner ilegalmente la detencién del
cuerellante Sr. Penna, en el pro-
ceso No 20.788 del rol del Ter-
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cer Juzgado, que se ha tenido
a la wvista, ilegalidad gue se
acreditaria con la resolucién de
esta Corte gue acogid el re-
curso de amparo gque en lavor
del detenide dedujo su esposa,
dona Luisa Donoso, rol Ne 968,
que también se ha tenide a la
viste; g '

7% Due, sit bien es’ clerto
gue fue acogido ese recurso de
amparo, resulta inoficiose entrar
a analizar si fue ilegal o no la
detehcidn que lo motivs, por
cuanto el delite gue contemplzx
el articule 148 del Cédige ci-
tado, sélo puede ser cometido
por  los empleados piblicos,
gjenos al Poder Judicial;

87) Que, en efecto, al estu

diarse en la Comisién Redacto-
rat del Cédigo Penal el proyecto
gue fraia el Sr. Rengifo para el
pérraio 42 "De los agravios in-
feridos per funcicnarios phblicos
a los derechos garantidos por
la Constituciéon”, , se acordd de-
jar expresa constancia de que
se redactaria une para los de-
litos ¢ue puedan cometer los
Jueces en el desempefio de sus
cargos, el que redactd después
el mismo Sr. Rengifo, gue se
denomind “Prevaricacién” y al
que asignd el N¢ V;

9¢) Que dentro de este nue-
vo pdrraio se considerd en dos
articulos los posibles abusos de
un Juez en esta materic: en el
N® 5 del articulo 224 v en el N°
5 del articula 275:

"107) QOue, por lo tanto, aun
si se estimara probade que el
Tuez dictd una orden de deten-
cién ilegal, ello no importaria el
delilo gue contempla el articule

148 del Cédige Penal, y, por
ende, debe repelerse, en cuan-
to se boasg en este fundomento
legal, el primer capitulo de la
querella tal como lo ha selici
tatcddo el serior Fiscal; ]

119) Que, como fundamen-
tos tombién del primer capitu-
lo, se imputa a dicho Juez el
haber cometido los delites gue |
mencionan log articulos 224 ¥
225 del cuerpo de leves indi-
cado, ambos en su N° 5, al dis-
poner esa detencidn en former
ilegal, pero cobe repelerse tom-
bién la querello en cuonto se
basa en estas disposiciones let
gales, por las siguientes razones
que impiden darle curso y tra-
mitarla: ;

a) Porque, para cue pueda
hacerse electiva la responsabi-
lidad criminal del Juez, exige el
articulo 3280 del Cédigc Orga-
nico de Tribunales —antiguo
articulo 669 del Codigo de Pro-
cedimiento ' Penal—  que haya
terminade el juicio en gue se
habria cometido el delite que
se le atribuve, v; en la especie;
consta del proceso del Tercer
Juzgado, gque se tiene o la visla,
gue el juicio no sdlo no ha ter-
minado, sino 'gue continla en
sumario, y en tal situacién no
cabe suspender la tramitacion
de la guerella, como lo insinid
el sefior Fiscal en la "observa-
cidn” de su dictomen, sino gue
repelerla de plano; -

b} Cue, por su parie, el ar-
ticulo 330 del mismo cuerpo de
leyes formula la exigencia  de
haberse deducide todes los ‘re-
oursos gue la ley [ranguea pas
ra la reparacién del agravie,



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

REVISTA DE DERECHO
UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

ISSN 0303-9986 (versién impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

Articulo: Corte de Apelaciones de Concepcion. 1. Querella de Capitulo: (Apelacion de la
sentencia definitiva)

Revista: N°107, afio XXVII (En-Mar, 1959)

Autor: Jurisprudencia

L

para poder iniciar una querella
de copitulos, v, en el proceso
mencionadeo censta a fs, 37 que
no dedujo el detenido Penna
recurso dalguno contra la reso-
lucién que dispusc su detencidn,
para lo cual estaba facultado
por el articulo 283 del Cédige
de Procedimiento Pendl;

12¢) Que, a mayor abunda-
miento, debe recordarse gque al
conocer del recurso de amparo
esta Corte, junto con revocar la
orden de detencién del Juez se-
fnor Hernandez, dictd la resolu-
cién gque contempla el articulo
312 del Cédige de Procedimiento
Penal, o seq, resolvié que eslti-
maba que no habiao motive bas-
tomte para expedir la orden a
que se refiere el articule prece-
dente, el 311, que sernala el
procedimiento poara haocer elec-
tiva la responsabilidad civil v
criminal que pueda correspon-
der al Juez;

13%) Que, por lo tanto, debe
repelerse también el primer ca
pitule de la guerella, en cuanto
se funda en estos hechos;

CAPITULO SEGUNDO.—14%)"

Cue en cuanto se funda este
acdpite de la querella en haber
cometide el Juez el delitc gue
contempla el N 1? del articuls
150 del Cédige Pendal, al inco-
municar ol detenido Penno, co-
be reproducir lo gque ya se ha
dicho en los fundamentos 29 y
37 de esla resolucidn, ya que
esta disposicion legal no figura
entre los delitos que pusde co-
meter un Juez en el ejercicic de
su cargo, Unicos que constitu-
yen prevaricacion y facultan

_ BEVISTA DE DERECHO
para perseguir su  responsabi-
lidad por medio de una querella
de capitulos y, por le tanio, aun
en el caso de gue se lograra
DTO.E:'C'T en autos gque el Iuez oa-
pitulade no tuvs dereche a in-
comunicar al guerellante, o gue
prolongé en demasia tal medi-
da, tales hechos no constitui-
rian un delito de prevaricacion
v debe repelerse la querella de
plano, en cudnto se funda en
iales presuntas infracciones le-
gales;

157) Que en cuanto se airi-
buye al Juez el haber cometido
el mismo delito —infraccién wl
articulo 1530— al disponer gque
se cumpliera la detencidén en la
42 Comisaria de Carabineros, en
lugar de la unidad a gue pe:-
lenecia el detective Penng, cabe
reproducir lo dicho en los fun-
damentos 7¢ al 10% v en el pre-
cedente, yo gue no se aplica a
los Jueces esa disposicion, pu- -
diendo agregarse:

) En tode case el hecho no
podria constituir el "rigor inne-
cesario” o que se refiere el.N?
1?, como se sostiene en la gue-
relia, sino que el hecho contem-
plado en el N* 2¢ de dicha dis-
posicién; -

b} Porgque si bien es cierlo
que el articulo 16 de la Ley N¢
6.180 prescribe que los funcio-
narios de Investigaciones debe-
rdn ser detenidos en sus propios
locales, lo otra disposicion que
invoca la propia querella, el
articule 10? de la Ley Ne 11.743,
foculié expresamente a los Jue-
ces pard disponer que la deten-
cion se verifique en los lugares
ordinariamente destinados al
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electo, cuando lo estimaren ne-
cesario para el mejor éxito d=
la investigacién. Y como en la
especie aparece como inculpado
el Subcomisario Ben Hur Sa-
lazar, que se desempehaba co-
mo Jefe accidental de la unidad,
es obvio gque pudo legalmente
disponer el Juez que se cum-
pliera la detencidon en un re-
cinto de Carabineros, ya que el
hacerlo en la Cdrcel podria po-
ner en peligro la seguridad del
detenido;

162) Que de lo expuesto
fluye como consecuencia dgue
también debe repelerse de pla-
no el segundo capitulo de la
guerella.

Con lo dictaminado por el
senor Fiscal v de acuerdo, tam-
bien, con lo prescrito en el ar-
tlcule 627 del Cédigo de Pro-
cedimiento Pendal, se declara
gque se rechazan, por no ser
legales, ni oportunos, los dos
capitulos senalados en la que-
rella de Is. 1, deducida por el
detective 1° don Santiage Penna
Palma, en contra del Juez del
Tercer Juzgado de esta ciudad,
don Victor Herndndez Rioseco.

Andtese y archivese si no
se apelare.

RBatil de Goveneche P.

Pronunciada por el sehor
Ministre en propiedad de la
Hustrisima Corte, don Radl de
Goyeneche Petit — Abrahom
Solis Guinez, Secretario.

Sentencia de Segunda Instancia

Concepcién, seis de Julio de
mil novecientos cincuenta v
siete.,

. el mismo ntimerc del

Vistos:
Se eliminan los consideran-

dos 10° v 11¢ de la sentencia de

primera instancia; se agrega
al final de la letra b) del consi-
derando 15° la frase "y para el
éxito de la investigacidn”™, vy se
tiene también presente:

1¥) Que el primer capitila
de la querella de fs. 1, se fun-
damenta, también, en el hecho
de que el Juez querellado ho-
brica cometide los delitos con-
templados en el N° 53¢ de los
articulos 224 y 225 del Cédigo
Penal, al haber decretado una
detencién ilegal conira el gque-
rellante, © con malicia, o por
negligencia o ignorancia inex-
cusables;

29) Que, sobre el particular,
conviene dejar sentado, desrle
luego, que los respectivos na-
meros de las disposiciones ci-
tadas se refieren a cases diver-
sos, v asi, mientras el primero
contempla el delito que puede
cometer un Jusz al retener ¢n
calidad de delenido o un ingi-
viduo gue debiera ser puesic
en libertad con arregle o la ley,
obrando en ello con delo © ma-
licier; el segundo dice relacidn,
con el cuasi-delita que puede
cometer el mismo funcienudrie,
si con ignorancia o negligencia
inexcusables, reliene por mds
de cuarenta v ocho horas a un
individuo que debe ser puestc
en libertad. De tode lo cual s=
desprende, que el N° &%, de la
primera de las disposiciones ra-
cordadas, exige en el agen's, el
dolo o malicia, que es la corac-
teristica del delito, en tdnto gue
articulo
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! §
225, requiere la ign~
negligencia, esto es, la culpaq,
que es lo gue caracteriza al
cuasi-delito; difsrencia, cque, por
lo demas, aquedd claramenie es-
tablecida al discutirse el recor-
dado nimero de la Gltima dis-
posicién, pues el senor Gunda-
rillas, miembro de la Comisién
Redactora, expresd al resovecto:
“gque debian tenerse en cuenta
las disposiciones cgue en ellas
se dan cuenta, relativas a la
prevaricacién por negligencia o
ignorancia, pora gque, S se
acepta la idea de destinar un
titule especial pora los cuasi-
delitos, se les dé colocacién en
él'’;

3*) Que, con todo, el cue-
rellante estima cue se han in-
fringido esos articulos, por el
Juez querellado, en sus respec-
tivos numeros, porgue ordend
su detencién en forma ilegal,
con motive de la instruccidon de
un sumeario por cohecho trami-
tado en el Tercer Juzgado de
esta ciudad, v al dar esa orden
habria actuade con dele o ma-
licit, © si se estimare que ha
faltado ese elemento, lo habria
hecho por negligencia o igno-
rancia inexcusables en un Juez
de asiente de Corte; ilegalidad
de la detencidon gue quedd de
manifiesto, al acoger esta Corte
el recurso de amparo interpuss-
to en su lavor por dona Luisa
Donoso;

49) COue, en consecusncia,
corresponde determinar, en pri-
mer lugar, si efectivamente la
detencion que sulrid el quere-
llante pér orden del Juez guere-
llado, gue instruia el sumario

REVISTA DE DERECHO
por cohecho a que se ha hecho
referencia, tuve o no el carde-
ter de ilegal como lo afirma el
actor Penna, y de llegarse a
una conclusién afirmativa, ana-
lizar si el mencionade funcio-
nario, al decretar esa orden de
detencidén, obrd con delo o ma-
licict, ¢ simplemente lo hizo por
negligencia o ignorancia, o seq,
si su cccidén importa la comi-
gién de un delite de prevarica-
cidn o de un cuasi-delito de la
misme;

5*) Cue, para ello, se hace
necesaric averiguar si en este
caso, se cumpliercn o no los
requisitos gue segtin el ariiculo
25] del Cédigo de Procedimien-
to Penal se precisan, para gque
,un Juez pueda ordenar la de-
tencién de un individue, ¥ gque
son: |"—que se encuentre esta-
blecida la existencia de un he-
cho que presente los caracteres
de delito; v 2*—que tenga fun-
dadas sospechos para reputar
autor, complice o encubrider a
aquel cuya detencidn se decre-
te; v, en seguida, ver si en el
expediente sobre cohecho en el
gue se dictd aquella orden de
detencién, se cumplian los ele-
mentos indispensables a que se
refiere la disposicién citada, pa-
ra que ella procedo;

6?) Que el mencionado ex-
pediente, que se ha traido o lo
vista, se instruyd a virtud de un
informe confidencial proporcio-
nade al Juez, por el cual se le
comunicaba que en los prime-
ros dias de Octubre del afio
pasado, en el Retén "Chaimd-
vida"”, se habrig descubierto un

« contrabando de naipes, del cual
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7

aparecia como responsable el
individue Guillerme Muihoz, el
que, para evitar ser denunciado
rvor dicho delito, habria ofreci-
do a los detectives Salazar y
Penna la suma de ochocientos
mil pesos, gue éstos habrian
aceptado y recibido;

7%} Oue de los antecedentes
gue, hasta el momento en que
ze decretd la detencidén d=l gue-
rellanie, se reunian en aquel
proceso se desprende —y asi
lo estimé el Juez de la couso—
que existioc un hecho que pre-
sentaba los caracteres del de-
lito de cohecho, v de los declo-
raciones v otras aclucciones que
aparecen del sumario, resulto-
ban secspechas sulicientes paora
estimar gue Penna hubiese te-
nido una participacion culpable,
v por ello ordend su detencién,
¥ gungue es cierto gue el men-
cionado delito, merece sdlo una
pena de mulla, acompanada @
veces, de la inhabilitacién es-
pecial perpetua pora el cargo
u oficie piblico que el agente
desempencare, por lo que de
conformidad econ lo que pre-
ceptia el N* 2¢ del articulo 247
del Cédige de Procedimiento
Penal, sélo procederia la cita-
cidn del inculpade ¥ no su de-
tencidn ——situacién que tuvo es-
pecialmente en cuenta la Carte
para ccoger el recurso de am-
paro interpuesto en favor del
guerellante por su cényuge do-
na luisa Doneso—, no lo es
menecs que, de dcuerdo con lo
dispuestc en el inciso 27 del
mismo corticulo, ese namero no
se aplica en los casos en que la
detencién sea considerada por

el Juez como indispensable para
que no se frustre la investiga-
cion, circunstancia y disposicidn
e, EEQ’HICITJ‘IEH’.E, tuvo en vista
el funcionaric querellade para
detener al guerellante;

8°) Que respecto de la fa-

cultad concedida al Juez por nl
inciso recordade, para detener
en esos cascs al inculpado, no
puede caber dudas, porque la
amplitud de esa disposicidn
—como lo dice el senor Fiscaol
en su dictamen de fs. 7— es
grande; bastando solo gue se
pueda temer que la investiga-
cidn quede frustrada por el he-
cho de montener en libertad o
un individue acusado de uno
de esos delitos respecto de los
cuales sdlo procede la citacidn,
pora que el Juez pueda ordenar
su detencién. Y tan clara pare-
cid esta facultad a los miembros
de la Comisién Mixta de Sena-
dores y Diputados encargados
de la revisién del provecto del
Cédigo de Procedimiento Pendl,
gue al ocuparse del estudio del
arliculo 264 del proyecto, gue es
exactamente igual al articulo
247 actual, se aprobd sin otra
alteracidon que agregor en el
N? 3%, después de la palabra
reclusién, la palabra menor,
que se suprimid después tal vez
por error de copia, v al discutir
el articule 264, sobre la deten-
cidn, gue es el mismo 23] ac-
tucl, el Sr. Vergara, observd:
"gue el inciso lnal del articuls
264, hoy 247, qutoriza la deten-
cidbn v la prisién preventiva en
alguncs casos, aun tratdndose
de los delitos que indicoan los
incisos danleriores -—se releria o
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los enumerados en el articulo
264, exactamente igual al 247
actual— y con estos antece-
dentes, nc puede dejarse esta-
blecide en el articulo en estudio
cque preceden dnicamente cuan-
do se frata de la persecucién
de los delitos enumerados en
el articulo 264 —hoy 247— ha-
clendo indicacién para suprimir
estar Gltima frase. Agrega  que

en conformidad a las disposi-.

cicnes del pdrrafo segundo, se
puede decretar la detencién no
sdlo del inculpade, sino también
de terceros —se referic a los
testigos— v que la prisidn del
reoc no es materia de este pd-
rrafo, que traia sélo de la de-
tencién. Deberia por consiguien-
te —-coniinu6— suprimirse la
frase o la prisién del reo vy
ampliar a cualquieras persong,
sea o no inculpadg, la paorte re-
lativa a la detencién. Aceptadas
estaos  indiccciones, se aprobd
el articule en la forma indico-
da por el sefior Presidente”, que
es la seficlada en el articulo
251 actual y que en el proyecto
tenic el N* 2B68; (Actas de I
Comisién Mixta de Senadores
y Diputados encargada de in-
formar sobre el proyecto de
Cédige de Procedimiento Pe-
nal, sesién 13 celebrada el 12
de Mave de 1902, paging 164);

99} Que de lo dicho en los
consiclerandos que preceden, se
desprende tanto del tenor literal
del inciso 27 del articulo 247 del
Codigo de Procedimiento Penal,
cuanto de lag historia fidedigna
de su establecimiento, que el
Juez tiene amplia focultad pera
detener a una persong, cuando

estando establecida la existen-
cia de un hecho gque presente
log caracteres de delito, resul-
ten sospechas para reputar cul-
pable a la persona que se trota
de detener, cgun cuando el he-
che gue pueda impuidrsele sec
de aguellos a gue se alude en
gl N* 2¢ de la disposicion recor-
dada, con tal gque esa delencién
sea considerada por el funcio-
neirio respectivo, comeo indispen-
sable para que no se frustren
las investigaciones, toda lo cual,
como es natural, gueda entfre-
gado al prudente e ilustrado
criterio de gque se supone inves-
tido a un Juez. Y en el casc que
ha motivado esta guerella de
capitulos, s reuniercn los re-
gquisitos, gue hacian precedente
en opinidén del Juez, la orden
de detencidén decretada, y de
consiguiente, ello fue dictada
dentro de las facultades propias
v cumpliéndose con los requi-
sitos legales, por lo que, no
puede caber al Magistrado que
la dio, responsabilidad delictual
o cuasi-delictual;

109 Que el querellante ha
aeamepanade a la instancia un
certificado emanade del Secre-
taric del Primer Juzgodo de
esla ciudad, gue es copia de la
resolucién dictada per otro Juez,
segin lo cual se sobresee deli-
nitivamente en la cousa, por
no aparecer presunciones de
que se haya verificade el hecho
que dio motive a la formacién
del sumario sobre cohecho, lo
gue consta jambién del expe-
diente original traido o la vistg;
pero esa resolucién en nada
contradice o Io sentado en los
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considerandos pertinentes, por-
que la resolucién del Juez gue-
rellado fue dictada en oportu-
nidad procesal diversa, es decir,
cuando las diligencias sumaria-
les recién empezaban, despren-
diéndose de ellas requisitos o©
condiciones que hacian proce-
dente la detencién, y el auto
de sobreseimiento definitivo ha
sido dictade con mayores ante-
cedentes vy después de agotada
la. investigacién, el que per lo
demds, atendida la pena que
merece el delito investigado, no
fue susceptible del trdmite de la
consulta.

Por estas consideraciones,
mérito de las disposiciones ci-
tadas y de lo que dispone el
articulo 514 del Cédigo de Pro-

cedimiento Penal, se confirmq,
con costas del recurso, la sen-
tencia apelada de treinta y uno
de Enero ultimo, escrita a fs. 10.

Anétese y devuélvase.

Publiquese.

Bedaccién del senor Minis-
tro don Pedro Parra Nova.

René Lépez Vargas — Isi-
doro Vdasquez H. — Pedro Parra
Nova.

Pronunciada por los seno-
res Ministros titulares de la Ilus-
trisima Corte, don René Lépez
Vargas, don Isidoro Vdsquez
Hernédndez y don Pedro Parra
Nova Abraham Solis Gui-
nez, Secretario.
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