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' CIPRIANO SANHUEZA CORTE SUPREMA

CON PEDRO OLAVARRIA

RENDICION DE CUENTAS.
CASACION DE FONDO

HECHOS DE LA CAUSA — LEYES REGULADORAS DE LA PRUEBA
TESTIGOS— PRESUNCIONES— NULIDAD ABSOLUTA— DECLARACION
DE OFICIO—INTERPRETACION DE CONTRATO—INFRACCION DE LEY

DOCTRINA: Correspondien-
do a los Tribunales de la instan-
cia el establecimiento de los he-
chos del pleito, —tarea que de-
ben realizar de acuerdo con los
medios probatorios que la ley in-
dica y con sujecién al valor que
ésta les atribuye,~ para que ten-
ga cabida el recurso de casation
en el fondo por violacién de las
normas legales requladoras de la
prueba, es menester que los sen-
tenciadores hayan incurrido .en
un error o infraccion de derecho
en la aplicacion de una ley rela-
tiva a la prueba, como acontece-
ria, por ejemplo, en los casos de

haber dado admisién a proban-

zas que la ley repudia, haber re-
chazado medios justificativos
que la misma ley' franquea, haber
resuelto que la prueba incumbe
al demandado, o bien, haber le-
sionado, en la calificacién juri-

dica de la prueba, alguna ley cu-
ya confravencion haya influido
substancialmente en lo dispositi-
vo de fallo. Pero dicho recurso no
puede prosperar cuando lo gue se
ataca es fnicamente la aprecia-
cién estimativa y comparativa de
los elementos probatorios efectua-
da por los falladores, porque tal
apreciacién acerca del mérito in-
trinseco de las probanzas produ-
cidas por las partes en el litigio,
es una mera cuestion de hecho.
Al Tribunal de Casacion le esta
vedado entrar a-examinar, ponde-
rar y aquilatar los medios proba-
torios mismos, ya justipreciados
por los Jueces del fondo en el
ejercicio de sus Ffacultades pro-
pias y soberanas, y a revisar las
conclusiones a que .éstos hayan
llegado al respecto, porque ello
escapa a su control y porque el

“hacerlo importaria desnaturalizar
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- el recurso de casacién y conver-

tirlo en una tercera instancia no
contemplada por el legislador.

La concurrencia de los requi-
sitos o condiciones que deben
reunir las presunciones judiciales
es materia que, por su propia in-
dole, se halla entreqada exclu-
sivamente a la apreciacion de los
Jueces de la instancia, y la Cor-"
te de Casacién carece de atribu-
ciones para abordar el examen
de las probanzas de que tales
presunciones emanan, valorar su
mérito  justificativo y rever la
estimacién que de ellas hicieron
los sentenciadores.

Nuestra legislacion otorga a
los Tribunales facultades discre-
cionales para apreciar la decla-
racién de un testigo y aquilatar
‘el mérito de la presuncién judi-
cial que aguélla I:;uzde constituir,
va que, ‘en virtud de esas facul-
tades que, ademsds, son privati-
vas, deben calificar la imparciali-
dad y veracidad del deponente
para el efecto de desprender la
présuncién
pueden, én uso de esas mismas
facultades, llegar hasta el extre-
mo de poder atribuir el valor de
prueba plena a tal presuncién
si, a juicio de los sentenciado-
res, tiene caracteres de grave-
dad y precisién bastantes para
formar su convicci6n.

consecutiva, y que

REVISTA DE DERECHO

La determinacion de lo pacta-
do en un contrato y del sentido y
extension del mismo, importa el
establecimiento de un hecho del
pleito, para lo cual los Jueces
de la instancia gozan de faculta-
des privativas; v siendo asi, y
dado el fin esencial del recurso
de casacién en el fondo, respec-
to de las decisiones basadas en
las estipulaciones contrachiales
de las partes, es incuestionable
que dicho recurso sélo puede
fructificar cuando en tales deci-
siones se califica indebidamente
el contrato o se le atribuyen efec-
tos juridicos o consecuencias di-
versas de las que legalmente de-
be producir, infringiéndose de
ese modo la ley positiva o la ley
del contrato. Pero el recurso no
puede tener cabida cuando lo que
se objeta es dnicamente la Fja-
ciébn que los sentenciadores, en
conformidad a las pertinentes
normas interpretativas, hayan
efectuado acerca de la significa-
cion y alcance de un contrato,
porgue ella comstituye un simple
problema de hecho, que queda al
margen de la revision del Tribu-
nal de Casacion. ;
 El art. 1683 del Céd. Civil dis-
pone textualmente: “La nulidad
absoluta puede y debe ser decla-
rada por el Juez, aiin sin peticién
de parte, cuando aparece de ma-
nifiesto en el acto o contrato”;
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y no ha.ﬂiendn sido definido por Al invalidar los falladores,

el legislador el vocablo ‘“‘mani-
fiesto”, ni correspondiendo a un
concepto técnico de alguna cien-
cia o arte, es menester entenderlo
en su sentido natural y obvio, el
que, conforme al Diccionario de
la Lengua, tiene el significado
de: “descubierto”, ‘“patente”,
“claro”, “escrito en que se justi-
fica y manifiesta una cosa”. Es-
clarecido esto y si se tiene en
cuenta que, al emplear dicho art.
1683 la palabra “manifiesto”,
agregé todavia, para reafirmar y
reforzar su sentido, la frase de-
terminativa y restrictiva: “en el
acto o contrato”, no es dable po-
ner en duda que el legislador,

~al apartarse en esta situacién

excepcional del principio norma-
tivo general, segin el cual en
‘materia civil los Tribunales no
pueden adoptar un rol activo,
sino que deben proceder a ins-
tancia de parte, — ha. gueride
evidentemente dar a.comprender
que el vicio que provoque la de-

claracién oficiosa de nulidad de--

be hallarse presente, constar,
aparecer, estar patente, saltar a
la vista, en el instumento mismo
que da constancia del acto o con-
trato anulable, vy no que ese vicio
resulte de la relacion que exista
o pueda existir entre ese instru-
mento y otros elementos proba-
torios.

—de oficio y sin exigencia de
parte, planteada en la forma y
oportunidad que contempla la
ley,~ ciertos contratos de com-
pramt:ll, por estimar que el art.
1683 del Céd. Civil los facultaba
para declarar oficiosamente la
nulidad, a pesar de gue el ante-
cedente constitutivo del vicio no
figura dentro de los términos de
dichos contratos, sino fuera de
su marco, infringieron ese pre- .
cepto, con influencia substancial
en lo d.iﬁpn&iﬁ‘ﬂ] de la sentencia,
puesto que, si lo hubieran apli-
cado correctamente, no habrian
declarado, de oficio, absolutamen-
te nulos tales.contratos.

. Santiago, trece de diciembre
de mil novecientos cuarenta y
seis.

Vistos: Don Cipriano Sanhue-~
za se presentd a fs. 2 ante el
Primer Juzgado de Letras de
Concepcidén y expuso que, segin
el documento de fs. 1, con fecha
19 de abril de 1939, confirié po-
der a don Pedro Olavarria para
que le cobrara las rentas de
arrendamiento de las diez pro-
piedades de su dominio gue alli
indica. Como el sefior Olavarria
no le ha rendido cuenta de los
valores de dichos arrendamien-
tos, en la forma acordada, a con-~
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" tar desde el mes de abril del ex-
presade afio 1939, en conformi-
dad a los arts. 851 y siguientes
del Céd. de Proc. Civil, pidio se
le notificara para.que rindiera

cuenta exacta de las entradas per- .
apercibimiento de

cibidas, bajo
derecho.
El Juzgado acogid la peticién

‘del sefior Sanhueza y fijo el pla-

zo de diez dias para que el sefior
Olavarria rindiera la cuenta. Este
altimo, a fs. 4, se opuso a ‘la
rendicién de cuentas 'y solicité se
declarara que no debia rendir
cuenta alguna al sefior Sanhueza.
Tramitado el incidente, el Juz-
gado, a fs. 8, lo acogi6; pero una
de las Salas de la Corte de Ape-
laciones de Concepcién, por re-
solucién de 10 de mayo de 1940,
escrita a fs. 18, révocod la de pri-
mera instancia y declaré: “que no
ha lugar al incidenfe deducido a
fs. 4, por el demandado don Pe-
dro Olavarria, debiendo:en con-
secuencia regir el plazo de diez
dias que se le seiialé a fs. 2 vta.
para la presentacion de la cuenta
gue le corresponde rendir’.
Dando cumplimiento a lo or-
denado, don Pedro Olavarria, en
el escrito de fs, 21, ~que a fs.
24 se tuvo por demanda,— pre-
senté la siguiente cuenta: “Que
no he hecho uso de facultad al-
guna de las contenidas en el do-
cumento de fs. 1 con respecto a
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los bienes del sefior Sanhueza;
pues,. en las propiedades de su
dominio no he ejercido actos de
administracién ni mucho menos
percibido rentas por capitulo de
arrendamientos. Esta es.la cuenta

‘que rindo”.

Dentro del plazo sefialado al
efecto, don Cipriano Sanhueza,
en su presentacion - de fs. 22,
~que se tuvo por contestacidn—
observé y objeté la cuenta, sos-
teniendo que el sefior Olavarria,
en el caracter que establece el
antecedente - poder acompaiia-
do por su parte, ha percibide las
rentas de arrendamiente de los
predios que sefiala a continua-
cion, desde el l.o de mayo de
1939 hasta el 31 de mayo de 1940,
en la forma siguiente, y de todo
lo cual le debe rendir la debida
cuenta: :

l.o—Por casa y sitio de la ca-
lle San Martin N.o 838/42, a ra~_
zén de $ 250 mensuales, la suma
de $ 3.000; 2.0—Por la de calle
San Martin N.o 848, a razon de
$ 300 mensuales, § 3.600; 3.0—
Por la de San Martin N.o 857,
a razon de $ 450 mensuales,
$ 5.400; 4.0~Por la de San
Martin N.o 858, a razén de § 240

mensuales, $ 2.880; 5.0—Por la
"de Ongolmo N.o 294, a razén de

$ 200 mensuales, $ 2.400; 6.0—
Por la de Ongelmo N.o 296, a
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razon de $ 150 mensuales,
$ 1800; 7.0—~Por la de San Mar-
tin N.o 1218, a razén de $-100
mensuales, $ 1.200; 8.0~Por la
de San Martin N.o 1222, a razén
de $ 220 mensuales, $ 2.640; 9.0
~Por la de -'San Martin N.o
1573, a razén de $ 100 mensua-
les, $ 1.200; 10.0~Por la de Lau-
taro N.o 918, a razén de' $ 170

mensuales, $ 2.040; 11.0—~Por la

de Lautaro N.o 9,22 a razén de
$. 160 mensuales, $ 1.920: 12.0—
Por el Garage de San Martin N.o
857, a razén de § 1.000 mehsua-
les, $ 12.000; 13.0—~Por la de
Galvarino N.o 349, a razén de
$ 200 mensuales, $ 2.400; To-
tal: $ 42.480.

Manifiesta el sefior Sanhueza

‘que su mandatario sefior Ola-

varria ha percibido, por el arren-
damiento’ de sus propicdades, Ia
indicada suma de § 42.480, que le
adeuda en total, v que no se pre-
ocupd de pagar las contribucio-
nes pertinentes a dichas ‘propie-
dades, con excepcién de las ubi-
cadas en calle Colo-Colo 334 vy
San Martin N.o 857, por las cua-
les pagé la contribucién. corres-
pondiente al afio 1939. Termina
solicitando que se tenga por de-
ducida la observacién a la cuen-
ta rendida por el sefior Olavarria,
y en definitiva se declare que és-
te le es deudor de la expresada
suma de $ 42.480, por causa de

, s
haber recibido esa cantidad por
rentas de arrendamiento de las’
propiedades indicadas de su do-
minio, durante el afio vencido y
comprendido desde el 1.0 de ma~
yo de 1939 hasta el 31 de mayo.
de 1940, con intereses y costas;

‘o en subsidio, lo que el Tribunal

detemine con el mérito que se

produzca en autos, también con’

intereses y costas. _
Seguido el juicio por todos sus

. tramifes, se dicté por el Juez de’

la causa la sentencia de fecha 18
de ‘agosto de 1941, que se lee a
fs. 104, en que se resolvi: “Que

"no ha lugar a la objecién formu-
lada a fs. 22 por don Cipriano

Sanhueza a la cuenta presentada
por don Pedro Olavarria en el
escrito de fs. 21 y gue este dltimo
no estd obligado a rendir al se-
fior Sanhueza la cuenta de ad-
ministracién de bienes a que se
refiere el escrito de fs. 22",

Resolviendo la apelacién de-
ducida en contra de dicho fallo
por el sefior Sanhueza, una de
las Salas de la Corte de Apela-
ciones de Concepcién, por sen-
tencia de fecha 30 de agosto de
1943, que se registra a fs. 140
vta., hizo las siguientes declara-
ciones:

"Se suspenden los efectos de

la sentencia de dieciocho de agos-

to de mil novecientos cuarenta y
uno, escrita a fs. 104, en cuanto
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declara que don Pedro Olavarria -

no esta obligado a rendir a don
Cipriano Sanhueza la cuenta de
-bienes a que se refiere el escri-
to de fs. 22.

“Se revoca la sentencia_de die-
ciocho de agosto de mil nove-
cientos cuarenta y uno, escrita a
fs. 104, en cuanto desecha las
objeciones formuladas a fs. 22
por don Cipriano Sanhueza, bajo
los Noos 1o, 30, 90 y 10 v se
declara: que se acogen esas obje-
ciones a la cuenta de fs. 21.

"Se confirma la misma senten-
cia en la parte en que niega lu-
gar a las demas partidas de las
"objeciones de fs. 22.

“Se declaran, de oficio, abso-
lutamente nulos los contratos de
compraventa celebrados el 12 de

-julio de 1937, ante el Notario de
esta ciudad don José Mateo Sil-
va, por los cuales don Ciprianc
Sanhueza vendié a don Pedro
Olavarria Echiburii. las siguien-
tes propiedades situadas en Con-
cepcién: la ubicada en calle Lau-

taro 918 (escritura de [s. 74),

la de calle San Martin 1573 (es-
critura de fs. 75), la de la misma
calle N.o 854 (escritura de fs.
83), la de calle Galvarino N.o
333 (escritura de fs. 76), la de
calle San Martin N.o 838 (es-
critura de fs. 79), la de calle San
Martin N.o 857 (escritura de fs.
81), v la de la calle San Martin

REVISTA DE DERECHO:

1204, esquina de Ongolmo (es-
critura de fs. 85)".
La Sala sentenciadora reprodu-

jo los Pundamentos 1V, V y VI

del fallo de pimera instancia, ¥y
tuvo presente las siguientes con-
sideraciones:

"l.o—Que, rindiendo don Pe-
dyo Olavarria a fs. 21 la cuenta
que le exigia don Cipriano San-
hueza en virtud de lo estipulado
entre ambos en &l convenio de fs.
1, y en cumplimiento de lo resuel-
to por este Tribunal a fs. 18, ex-
presa el cuentadante que no ha
hecho uso de facultad alguna de
las contenidas en el referido con-
venic de fs. 1, con respecto a
bienes de Sanhueza, pues no ha

‘gjercido actos de administracién

en propiedades de éste, ni perci-
bido rentas de arrendamiento de
tales propiedades.

"2.0~Que don Cipriano San-
hueza, a fs. 22 deduce observa-
ciones a esa cuenta, y sostiene °
que Olavarria, en el carcter de
apoderado suyo, percibié desde
el 1.0 de mayo de 1939 hasta el
31 de mayo de 1940, la cantidad
total de cuarenta v dos mil cua-
trocientos ochenta pesos, por ren-
tas de arrendamiento de las trece
propiedades que individualiza;

“3.0—~Que, por lo tanto, y de
acuerdo con lo preceptuado por



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

REVISTA DE DERECHO
UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

ISSN 0303-9986 (versién impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

Articulo: Corte Suprema. 1. Rendicion de Cuentas
Revista: N°59, afio XV (En-Mar, 1947)
Autor: Jurisprudencia

RENDICION DE CUENTAS

el art. 852 del Cod. de Proc. Ci-
vil, el presente juicio ha versado
scbre las referidas observaciones
formuladas a la cuenta de fs. 21,
y al pronunciarse sobre ellas ha
de resolverse si Olavarria perci-
bié los valores sefialados en el
escrito de fs. 22 y si esta obliga-
do a entregarlos a Sanhueza, con-
forme a lo estipulado en el con-
venio de fs. 1;

“4.0~Que el primero de estos
extremos ha quedado dilucidado
suficientemente con la confesién
de Olavarria quien, al absolver
las posiciones de fs, 68, reconoce
haber percibido las antes aludi-
das rentas de arrendamiento, a lo
que podria agregarse, aun cuando
no es indispensable, el mérito de
la prueba testifical rendida a fs.
64, toda ella concurrente al mis-
mo proposito, pero limitada sélo

a tres de las casas cuyos arrien-

dos recibié Olavarria;

“5.0—~Que, con referencia al
sequndo de los referidos extre-
mos, sostiene Olavarria al absol-
ver dichas posiciones, que es due-
fio de las propiedades cuyas ren-
tas ha cobrado y percibido, con-
cepto que repite en el ‘escrito de
fs. 88, v que el convenio de fs. 1,
en virtud del cual Sanhueza le en-
cargd el cobro de ciertas rentas,
no se refiere a las que pasaron

77

—

a ser de su dominio, por habérse-
las comprado, de acuerdo con los
contratos de que dan constancia
las escrituras piiplicas que acom-
pafia de fs. 74 a 87, extendidas
todas el 12 de julio de 1937;

“f.o—Que en el documento
privado de fs. 6, que no ha sido
redargiiido ni impugnado por
Olavarria en forma alguna, afir-

.ma éste que los contratos de com-

pra-venta que celebré con San-
hueza ante el Notario de Con-

-cepcion don José Mateo Silva, el

12 de julio de 1937, no son efec-
tivos, porque no . ha pagado su
precio, a pesar de que en todos
ellos declara Sanhueza haberlo
recibido a su entera satisfaccion,
¥y que esos contratos tuvieron por
objeto evitar que se molestara
a éste en los juicios de divorcio
perpetuc y otros que le seguia
su conyuge dofia Cecilia Ocam-
po de Sanhueza;

“7.0—Que el hecho de ser si-
mulados los contratos aludidos lo
corrobora a fs. 64 wvta. el testi-
go José Saavedra;

“8.0—~Que ese hecho se en-
cuentra también confirmado con
la circunstancia de que Sanhue-
za haya continuado pagando las
contribuciones que afectaban a
los predios que fueron objeto de
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esas ventas, lo que consta de los
.documentos agregados de fs. 26
a Is. 44;

“9.0—~Que contribuye también
a la misma conclusién el hecho
de que, segilin consta a fs. 42 del
expediente  criminal N.o 3106,
traido a la vista, Pedro Olavarria
fué sometido a proceso, por re-
solucién de la Excma. Corte Su-
prema de 3 de octubre de 1938,
como autor del delito de simula-
cién de dichos contratos, con per-
juicio de tercero;

“10.—Que los antecedentes re-
lacionados en los cuatro Consi-
derandos precedentes constituyen
presunciones graves, precisas y
concordantes para establecer que
la intencién de los contratantes,
al convenir que Sanhueza daba
a Olavarria el encargo de: "en-
tenderse directamente con los
arrendatarios de las diversas pro-
piedades raices, rindiendo cuenta
detallada de los arriendos recibi-
dos, v de las reparaciones even-
tualmente efectuadas, y de las
cargas por contribuciones, etc.”,
ha sido precisamente la de que
Olavarria cobrara para Sanhue-
za los arriendos de las propieda-
des que fueron objeto de las com-
pra-ventas de 12 de julio de 1937,
las que, segiin la expresién em-
pleada por Qlavarria en el antes

REVISTA DE DERECHO,

citado. documento de fs. 6, “no
son efectivas’’;

“11.—Que, por lo demas, éste
es el dnico sentido en que esa
clausula puede. producir algin
efecto, porque no aparece en au-~
tos que Sanhueza fuera dueiio
de otras propiedades, no aludidas
en forma alguna en el convenio-

'de [s. 1, cuyas rentas de arren-

damiento hubiera’ debido cobrar
Olavarria, por lo que, por este
nuevo motivo, debe también acep-
tarse que el aludido convenio de
fs. 1, se refiere a las propiedades
que fueron objeto de los contra-
tos de 12 de julio de 1937, ya
que de otra suerte el cobro de los
arriendos no habria sido motivo
de un convenio, sino de un sim-
ple mandato;

“12.~Que de las propiedades
indicadas en el escrito de obser-
vaciones de fs. 22, las tnicas cu-
vas individualizaciones coinciden
con las que fueron objeto de los
contratos acompafiados por Ola-
varria son las siguientes: la de
calle San Martin 838 (partida l.a
de las observaciones, cuya venta
se acredita con la escritura de fs.
79): la de calle San Marctin 857
{partida 3.a de las observaciones,

"y escritura de fs. 81); la de ca-

lle San Martin 1573 (partida 9.2
de las observaciones y escritura
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de fs. 75); v la de calle Lautaro
018 (partida 10 de las observa-
ciones, que fué objeto de la es-
critura de fs. 74);

“13.—Que, por lo tanto, sélo
con relacién a estos cuatro in-
muebles, de los sefialados en el
escrito de observaciones de fs. 22,
¢e ha establecide gque quedan
comprendidos en el convenio de
fs. 1, porque Gnicamente con res-
pecto a ellos se ha acreditado
que fueron objeto de los contra-
tos de 12 de julio de 1937, a que
se refiere el Considerando 10;:

"“14.—Que al expresar agra-
vios en esta. instancia, don Ci-
priano Sanhueza ha pedido que
se declare la nulidad absoluta de
los contratos que rolan de fs. 74
a 86, v de los actos juridicos sub-
secuentes a ellos, en atencion a
que el 12 de julio de 1937, dia
en que fueron celebrados, estaba
vigente la prohibicién de celebrar
actos o contratos sobre las pro-

piedades que fueron objeto de:

ellos, inscrita a fs. 43, bajo el
. N.o 68 del Registro respectivo
correspondiente al afio 1931;

15,~Que para desestimar es-
ta peticion basta considerar que
no puede ser materia del fallo de
alzada, toda vez que debid ella

ser objeto de una accién deduci-

¥ 79
da en tiempo y forma, a fin de
que pudiera haber sido discutida
y resuelta en primera instancia;

“16,—Que esta misma razdn
obsta para que se considere la
peticién gque en igual sentido for-
mula la coadyuvante, dofia Ceci-
lia Ocampo, = en su escrito de
fs. 129;

“17.—~Que aun cuando el Mi-
nisterio Pidblico no se encuentra
en igual caso, pues esta autori-
zado para implorar la declara-
cién de nulidad absoluta en in-
terés de la moral y de la ley, lo
que sio puede actualmente reali-
zarse durante la segunda instan-
cia, por haberse suprimido los
Promotores Fiscales, es lo cierto
que el sefior Fiscal no ha for-
mulado en estos autos peticién
expresa alguna, limitandose en
cus dictamenes de fs. 123 y. 131
vta., a manifestar que a las ventas.
a que se ha aludido les afecta
un vicio de nulidad absoluta, que
puede y debe ser declarado de
oficio por este Tribunal;

- “18.—~Que consta de los cer-
tificados que van a indicarse, que
con fecha 5 de mayo de 193]
quedaron inscritas en el corres-
pondiente Registro del Conser-
vader, y estan- todavia vigentes,
las prohibiciones de celebrar ac-
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tos v contratos decretadas sobre
las propiedades de don Cipriano
Sanhueza, que se indican a con-
tinuacién: certificado de fs. 111,
que hace referencia a la casa de
la calle San Martin 1573, vendi-
da mediante el contrato que corre
a fs. 75, y a la que fué objeto
del contrato de fs. 83, en el que
se la designa como ubicada en
San Martin 854; certificado de
fs. 112, referente a la propiedad
de calle San Martin esquina de
Ongelmo, que, por la igualdad de
sus deslindes, es la vendida me-
diante el contrato de fs. 85, en
el que se la indica como ubicada
en calle San Martin 1204, esqui-
na de Ongolmo; certificado de fs.
113, que da constancia de la pro-
hibicién que afecta a una propie-
dad ubicada en calle San Martin
que coincide en sus deslindes con
la de San Martin 857 que fué
objeto de la venta realizada me-
diante el contrato de fs. 81; cer-
tificado de fs. 114 referente a
una propiedad ubicada en calle
San Martin, compuesta de dos
porciones, que por sus deslindes
es la de San Martin 838, que fué
objeto del contrato de fs, 79; cer-
tificado de fs. 115 referente a
una casa de la calle Lautaro de
esta ciudad, con los mismos des-
lindes que el contrato de venta
de fs. 74 atribuye a la propiedad
de Lautaroc 918; certificado de fs.

REVISTA DE DERECHO

116, referente a la casa de la
calle Galvarino, que por sus des-
lindes es la misma de Galvarino
'333, que fué objeto del contrato -
de fs, 76;

*19,—Que, habiéndose oido al
sefior Fiscal, de acuerdo con lo
prescrito en el art. 232 del Cad.
de Proc. Civil, este Tribunal esta
en el deber, en cumplimiento de
lo dispuesto en el art. 1683 del
Céd. Civil, de invalidar de ofi-

‘cio las referidas compra-ventas,

porque atendida la prohibicion
judicial, decretada con anteriori-
dad, de celebrar actos v contra-
tos sobre los predios que fueron

_objeto de ellas (fs. 75 a 85). pro-

hibicién plenamente establecida,
como ha quedado dicho, aparece
de manifiesto que dichos contra-
tos han tenido objeto ilicito;

“20.—Que a este proposito va-
le considerar que la ley impone
a los Tribunales la obligacién de
declarar la nulidad absoluta, aiin
sin peticion de parte, “cuando
aparece de manifiesto en el acto
o contrate’, expresién que de
ningin modo limita o restringe el
precepto legal a los casos en gue,
con la sola lectura del acto o
contrato, se evidencia la nulidad,
sino que, de acuerdo com su te-
nor literal, comprende todos los
casos ‘en que apargzca de mani-
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fiesto el vicio en el acto o con-
trato, aun cuando el antecedente
constitutivo de tal vicio no figu-
re dentro de sus términos, como
ocurre precisamente en la espe-
cie, y como podria ser el cele-
brade por un impiber, cuya edad
no apareciera en el cuerpo del
contrato, etc.; :

“21.—Que los efectos de esta
declaracién de nulidad abscluta
no se producirdn sino cuando el
presente fallo haya adquirido la

fuerza de cosa juzgada, por lo que

por ahora procede tnicamente
hacer dicha declaracién’.
Los falladores citaron los arts.

1464 N.o 3.0, 1560, 1562, 1661,

1682, 1683, 1687, 1698, 1700,
1712, 1713 y 2155 del Céd. Ci-
vil, vy 232, 389, 428 y 852 del
Coéd. de Proc. Civil..

En contra de la sentencia de
sequnda instancia, el Prucuradlnr
del Niimero don Osvaldo Cruzat,
en representacién de don Pedro
Olavarria, interputo el recurso
de casacion en el fondo, y for-
malizindolo a fs. 163, manifiesta
que el fallo, para llegar a los re-
sultados contenidos en las decla-
raciones ‘finales, ha sostenido:
1.0~Que el llamado convenio de
fs. 1, otorgado el 19 de abril de
1939, se refiere a las rentas de
arrendamiento gue se obtengan
de las propiedades vendidas se-

_8

gin los contratos de fs. 74 a 86;
2.0~Qug tales contratos de com-
pra-venta sen simulados; y 3.0~
Que los contratos que rolan de fs.
74 a 86 adolecen de objeto ilicito
y que su nulidad absoluta puede y
debe ser declarada de qfir.iu por
el Tribunal. Agrega ‘que la sen-
tencia, para dar al convenio de
fs. 1 el sentido sefialado en sus
Considerandos 10 y 11, ha teni-
do que infringir las leyes que méas
adelante mencionara, asi como el
modo en que su violacién ha in-
fluido substancialmente en lo dis-
positivo del fallo. El Tribunal ha
determinado el alcance del ins-
trumento de fs. 1 partiendo de la
base de que los contratos cele-
brados el 12 de julic de 1937,
son simulados. A esta conclusion
ha llegado mediante los Conside-~
randos 6.0, 7.0, 8.0, 9.0 v 10.0.
La simulacién se funda, para el
Tribunal, en el mérito probatorio
que da al documento privado de
fs. 6, gue aparece suscrifo’ per
el sefior Olavarria; en el valor
que asigna a la declaracién de fs.
64, del testigo José Saavedra; en
la significacién juridica que con
respecto de Sanhueza tienen los
boletines de pago de contribucio-
nes de fs. 26 a 44; v en el hecho
de constar a fs. 42 del expedien-
te criminal N.o 3106, tenido a la
vista, que "Pedro Olavarria fué
sometido a proceso, por resolu-



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

Articulo: Corte Suprema. 1. Rendicion de Cuentas
Revista: N°59, afio XV (En-Mar, 1947)
Autor: Jurisprudencia

REVISTA DE DERECHO
UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

ISSN 0303-9986 (versién impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

REVISTA DE DERECHO

82 .

ci6n de la Excma., Corte Supre- veida el 26 de septiembre de

ma, de 3 de octubre de 1938,
como autor del delito de simula-
cion de aquellos
perjuicio de tercero’.

Pasa, en seguida. el recurren-
te a concretar las causales que
aduce en.apoyo del recurso:

»  Primera causal.—Infraccion del
art. 335 N.o 3.0 del Cod. de Proc.
Civil, en relacién con el art. 1702
del Céd. Civil, también infringi-
do.—Expresa que la sentencia da
por probada la simulacién de los
contratos que corren de fs. 74 a
86. porque atribuye el caracter de
dncumenm privado reconocido,
esto es, que no ha sido redar-
gitido ni impugnado por Olava-
rria’’, al que figura protocolizado
a fs. 6. Solo infringiendo la- pri-
mera de las disposiciones citadas,
el fallo ha podido dar valor pro-
batorio en contra-del sefior Ola-
varria al referido documento de
fs. 6, en su Considerando 6.0.
Ese documento fué acompafado
a los autos mediante un escrito
cuyo otrosi dice:

tos en el art. 335 N.o 3.0 del
Ced. de Proe. Civil, acmrfpaﬁe
otro documento suscrito y proto-
colizado del sefior Pedro Olava-
rria. Sirvase U. S. haberlo por
acompanado para los fines que
- expreso’’, Esa peticion fué pro-

contratos, con’

“En parte de
prueba, y para los fines prescri-

1939:. “Por contestada la inciden-
cia, autos’’. O sea, el Tribunal
no apercibid a su parte con el
reconocimiento -tacito del ‘instru~

mentd si nada expenia dentro

del plazo de seis dias. Con pos-

_ terioridad ello tampoco se hizo. El -

silencio del sefior Olavarria no.
importa una aquiescencia tacita,
porque no estaba obligado a ha-
blar fuera de oportunidades. Ha-
ce presente que su parte, al
absolver posiciones a fs. 69 del
expediente criminal N.o 3106,
~tenido a la vista por el Tribu-
nal de Alzada,— declaré que no
reconocia el decumento acompa-
fiado, expresando gque no reco-
nocia como suya la firma en él
estampada, a no ser que se haya
utilizado un papel en blanco que
muchas veces firmé al sefior San-
hueza. La sentencia ha violado
también el art. 1702 del Cad. Ci-
vil, porque ha dado el mérito de-
instrumento reconocido, vale de-
cir, de escritura piblica, a un
documento que no ha sido reco-
nocido por la parte a quien se
opone, y que tampoco ha sido
mandado tener como auténtico
por resolucién judicial, La inco-
rrecta interpretacion que se ha
dado a los dos preceptos mencic-
nados, ha influido substancial-
mette en lo dispositivo del fallo,
porque atribuyéndose mérito pro-
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batorio al documento de fs. 6, se
ha considerado que son simula-
dos los contratos de fs. 74 a 86
v se ha podido acoger algunas
de las observaciones hechas por
el sefior Sanhueza a la cuenta
del sefior Olavarria. Si el Tribu-
nal hubiera dado justa aplicacion
a los arts. 1702 del Cod. Civil y
335 N.o 3.0 del Cod. de Enjui-
ciamiento de! ramo, no habria po-

dido declarar en modo alguno la.

existencia del vicio de simulacién
en los contratos de fs. 74 a 86,
ni habria podido scstener que el
sefior Olavarria debe rendir cuen-
ta a Sanhueza y habria tenido
que confirmar la sentencia de
primera instancia.

Segunda causal. — Infraccién
de los arts. 374 N.o Lo del Cod.
‘de Proc. Civil v 1712 del Cad,

Civil, ambos en relacion con el

art, 428 del primero de esos Cé-
digos.—~Dice el recurrente que el
Considerando 7.0 de la senten-
cia afirma; "que el hecho de ser
simulados los contratos aludidos
(de fs. 74 a 86} lo corrobora a
fs. 64 vta. el testigo José Saave-
dra"”. Para hacer tal declaracién
el Tribunal de Alzada ha tenido
que infringir el art. 374 No l.o
del Céd. de Proc. Civil, y al mis-
mo tiempo, el art. 167 del referi-
do Cédigo. El primero de -esos

preceptos exige que, para que la’

' 8
declaracién de un testigo consti-
tuya una presuncién jydicial; cu-
yo mérito pueda ser apreciado en
conformidad al art. 428, eg nece-
sario que este testigo sea impar-
cial y veridico. No es este el caso
de José Saavedra, porque su tes-
timonio estd en pugna con la ver-

-dad y en contradiccion con el

texto del documento de fs. 1. Bas- .
ta confrontar dicho documento
con la declaracién de Saavedra,
para ver que la dltima es falsa.
Por consiguiente, se infringio el
art, 374 N.o l.o al dar el valor
de upa presuncién judicial, a la
que es una deposicion refiida con
la verdad y con el mérito del ex-
pediente. El art. 1712 inc. final
del Cod. Civil dispone que las
presunciones judiciales: “deberan
ser graves, precisas y concordan-
es’; v el art. 428 del Céd. de En-

-juiciamiento Civil prescribe que

las presunciones, como medios
probatorios, se rigen por la regla
del art. 1712, agregando que una
sola presuncién puede constituir
plena prueba cuando, a juicio del
Tribunal, tenga caracteres de
gravedad y precisiébn suficientes
para formarse un convencimien-
to. La declaracién de Saavedra,
ademas de no ser precisa y de
adolecer de vaguedad, no con-
cuerda con ninguna otra pieza o
declaracién del proceso premu-
nida de mérito probatorio. Sien-
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do asi, el Tribunal no sélo infrin-
gié el art. 374 N.o 1.0 del Cad.
de Proc. Civils sino también los
arts. 428 del mismo Cuerpo de
Leyes y el art, 1712 del Cod. Ci-
vil. Estas infracciones han influi-
do substancialmente en lo dispo-
sitivo del fallo, porque si el Tri-
bunal hubiera dado correcta apli-
cacion a las disposiciones citadas,
no habria podido declarar que el
atestado de Saavedra, de fs. 64,
constituia una presuncién judi-
cial, y por lo tamto, se habria
desmoronado el segundo funda-
mento en que ha basado la exis-
tencia de la simulacién de los
contratos, y evidentemente, ha-
bria tenido que desechar las ob-
servaciones formuladas por San-
hueza a fs. 22 v que confirmar

totalmente la sentencia de pri-.

mera’ instancia, en lugar de re-
vocarla, de modo esencial, como
lo hizo.

Tercera causal, — Infraccién
de los arts. 1700 'y 1572 del Céod.
Civil.— Manifiesta el recurrente
gque el Considerande 8.0 de la
sentencia de alzada expresa que
se encuentra también confirmado
el hecho de la simulacion: “con la
circunstancia de gque Sanhueza
haya continuado pagando las
contribuciones que afectaban a
los predios gue fueron objeto de
-esas ventas, lo que consta de los

REVISTA DE DERECHO

documentos agregados de fs, 26
a fs. 44”. En otras palabras, el
fallo sostiene que los boletines de
pago de contribuciones acompa-
flados de fs. 26 a 4% comprueban
que -ellas fueron pagadas por
Sanhueza. El Tribunal sélo pudo
llegar a tal conclusién mediante
la infraccién de los citados arts.
1700 y 1572 del Céd. Civil y tam-
bién del art. 428 del Cod. de
Proc. Civil, Es evidente que los
boletines de contribuciones son
instrumentos publicos y gue en
los aparejados a los autos apare-
ce nombrado como duefio de la
propiedad don Cipriano Sanhue-
za; pero ese hecho nada acredita,
porque no marchan al compas las
mutaciones de dominio de las
propiedades con los cambios que
debieran hacerse, en tales cases,
en los boletines de pago de las
contribuciones. Ni es, tampoco,
demostracién inequivoca del pa-
go, el hecho de exhibir en un mo-
mento dado, por alguno, la pow
sesién o tenencia de aquellos bo-
letines. Segiin el art. 1700 del
Cod. Civil, el instrumento pibli-
co hace plena fe en cuanto al he-

cho de haberse otorgado y su fe-

cha, pero no en cuanto a la ver-
dad de las declaraciones que en &l
hayan hecho. los' interesados. En
esta parte no hace plena fe sino
contra los declarantes, De ello se
desprende que, con respecto al
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Fisco, tales recibos acreditan la
extincién de la obligacién, la fe-
cha y el hecho de haberse otor-
. gado; pero no establecen gue sea
realmente don Cipriano Sanhue-
za quien haya pagado esas con-
tribuciones. Y es por-eso que la
sentencia recurrida, al deducir
pura y simplemente desesos do-
cumentos la presunciéon que se
contiene en su Considerando 8.0,
ha infringido abiertamente el pre-
cepto que se acaba de mencionar,
puesto que supone que verda-
deramente ha sido Sanhueza
quien por su cuenta y riesgo hizo
el pago. Ademas, ha infringido
también el art. 1572 del Cad. Ci-
vil, segiin el cual: “puede pagar
por el deudor cualquiera persona
a nombre del deudor, aiin éi:_t su
conocimiento o contra su volun-
‘tad, y atin a pesar del acreedor’.
Esto quiere decir que cualgquiera
puede pagar por otro; pero al
mismo tiempo significa que mno
puede . deducirse véalidamente del

pago que un tercero hace de las

contribuciones que adeuda la fin-
ca de otro, que este pago revela
" el dominio que gquien lo hace in-
viste respecto de la finca; y que
son simulados, por consiguiente,
los titulos de dominio que alguien
posea sobre ella. El hecho de pa-
_ gar por otro no permite deducic
una prgsuncion grave, precisa y
concordante, por cuanto puede

_ 4
obedecer a miltiples razones la
circunstancia del pago. Puede
existir una diputacién para pagar:
puede el pago obedecer a una
compensacion, a un convenio, y.
puede ser, también, una liberali-
dad del que paga en favor del
deudor. Por lo mismo, se infrin-

"ge el art, 428 del Céd. de Proc.

Civil, en su relacién con el art.
1712 del Cad. Civil, cuando del
hecho del pago, que admite mil-
tiples interpretaciones, se trata ,
de deducir, como en el caso de
autos, la conclusién de que él se
ha verificado porque don Pedro
Olavarria no era duefio de las
fincas y todos los contratos eran
simulados. La errénea aplicacién
que el Tribunal ha. dado a los
arts. 1700 y 1572 del Cad. Civil,
y 428 del Céd. de Proc. Civil en
su relacién con el art, 1712 del

Cod. Civil, ha influido substan-

cialmente en lo dispositivo del fa-
llo, pues le ha permitido acumu-
lar una tercera presuncién judi-
rial a las dos anteriores, para
de ese modo revocar la sentencia
de primera instancia, sosteniendo
que don Pedro Olavarria debe
rendir cuentas a Sanhueza, y aco-
giendo- varias observaciones de.
éste a la cueata de aquel, Si el
Tribunal no hubiera incurrido en
la incorrecta aplicacién de estas
leves, habria tenido que confir-
mar el falio, del Juzgado. '
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Cuarta causal.—Infraccién de
los arts. 64, 78, 296 y 379 del
Céd. de Proc. Penal y 201 y 204

del Céd. de Proc, Civil.—Arguye’

que la sentencia recurrida consi-
dera que contribuye también a
probar el hecho de la simulacién
‘de los contratos, la circunstancia
de que a fs. 42 del expediente
criminal N.o 3106, tenido a la
vista, don Pedro Olavarria fué
sometido a proceso por resolucion
de esta Corte, de 3 de octubré
de 1938, como autor del delito
de simulacién de dichos.contra-
tos, con perjuicio de tercero.
La Sala sentenciadora ha enten-
dido que constituye un hecho del

cual -se puede deducir una pre-

suncién judicial, valedera en ma-
teria civil, el que la Corte Su-
prema haya - encargado reo a

Olavarria por el delito dé simu-.

lacion. La encargatoria de reo
no constituye un hecho, sino que
representa una presuncién para
los efectos del procedimiento pe-
nal, v de ella no puede deducirse
validamente una presuncién civil,
porque no se aceptan las presun-
ciones de presunciones, sino aque-
llas que emanan directamente de

los hechos. La sentencia de al-.

zada, para llegar a la conclusion
inaceptable contenida en su Con-
siderando 9.0, ha tenido que in-
fringir las disposiciones legales
citadas en el rubro de este acé-
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pite, y también la del art. 428
del Céd. de Proc. Civil, en rela-
'cién *con el art. 1712 del Cad.
Civil. El Ttibunal ha interpretado
erréneamente la institucion del
auto encargatorio de reo que, por
su naturaleza, es esencialmente
provisional y revocable, y que
no tiene la fuerza de la cosa juz-
,gada. El Tribunal de Alzada, ‘al
convertir el auto de reo de fs. 42
en un hecho del pleito, que le per-
mite servir de fundamento a una
presuncién judicial, ha dado los
caracteres de inconmovible a algo
que es, por -naturaleza, proviso-
rio; v para atribuir a esa insti-
tucion juridica uma significacién
que no tiene, ha infringido el art.
64 del Cod. de Proc. Penal, en
cuanto éste hace aplicables en el
procedimiento  penal las reglas
contenidas en el Libro I del Cod.
de Proc. Civil; ha inkringido el
art. 78 del Céd. de Proc. Penal,
que establece que de las s_e:nten-l
cias interlocutorias, de los aufos
y de los decretos puede pedirse
reposicion al Juez que los pro-
nuncid; ha infringido el art. 204
del Céd. de Proc. Civil, que dis-
pone que los autos y decretos (el
encargatorio de reo es un auto),
si bién es cierto que se ejecutaran
y mantendran desde que adquie-
ren el caracter de {irmes, pueden
ser modificados o dejados sin
efecto ‘por el Tribunal que los
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hubiere dictado, si se hicieren va-
ler nuevos antecedentes que asi
lo exijan; ha infringido el art.
296 del Cad. de Proc. Penal, por
cuanto el auto de reo se dicta,
conforme al N.o 3.0 de esta dis-
posicidn, cuando aparezcan pre-
sunciones fundadas de que el in-
culpado ha tenido participacion
en el delito, lo que significa que
este auto no establece a firme la
calidad de autor que corresponda
a un inculpade, sinc la de una
mera presuncién, gue puede ser
desvanecida en cualquier momen-
to, y por, tanto, puede ser dejado
sin efecto, como se desprende del
inc. 2.0 del art. 379 .del mismo
Codigo; ha infringido también el
art. 201 del Céd. de Proc. Civil,
que dispone que: "En los, juicios
civiles podran hacerse valer las
sentencias dictadas en un proce-
so criminal siempre que conde-
nen al reo”, pero no los simples
autos; y ha infringido el art. 428
del Céd. de Proc. Civil, en re-
lacién con el art. 1712 del Céd.
Civil, porque, segiin esta tltima
disposicién, las presunciones de-
beran ser graves, precisas y con-
cordantes, y no puede ser grave
una presuncion de caracter ines-
table; no puede ser precisa la
que no se desprende de un hecho
sino de otra presuncién; ni pue-
de ser concordante una presun-
cibn que encuentra su raiz, no

v

en un hecho o conjunto de hechos
que el Tribunal no ha examinadeo,
sino en una férmula creada por
el legislador para el desarrollo
del procedimiento. Es incuestio-
nable que si el Tribunal senten-
ciador no hubiera infringide los
preceptos legales citados prece-
dentemente, no habria podido
consignar en la sentencia su Con-
siderando 9.0, ni habria tampo-
co “creado” una presuncién ju-
dicial, que ha influido substancial-
mente en lo dispositive del fallo,
puesto que ese es el cuarto funda-
mento que el Tribunal ha tenido
en cuenta para declarar que exis-
te la simulacién v que ha debido
ser modificado, en contra del se-
fior Olavarria, la sentencia de
primera instancia, La errdnea
aplicacién dada por el Tribunal
de Alzada a los preceptos indi-
cddos en este acapite, ha impedi-
do que fuera confirmada lh sen-
tencia del Juzgado, influyendo
substancialmente en su modifica-
cion, esto es, en la alteracién su-
frida por lo dispositivo del fallo.
Finalmente, sostiene que también
ha sido infringido el art. 165 del
Coéd. de Proc. Civil, que. define
lo que es un “auto”, porque, al
hacer el Tribunal caso’ omiso de
que “auto’ es toda resolucién que
recae en un incidente y gque no
establece derechos permanentes
a favor de las partes, ni resuelve
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sobre algiin tramite que debe ser-
vir de base en el pronunciamien-
to de una sentencia definitiva o

interlocutoria, y al entender gue:

la resolucién que encargo reo a
Olavarria produce efectos per-
manentes, ha violado dicha dis-
posicién y esta infraccion ha te-
nido analoga influencia en lo dis-
‘positivo del fallo que las demas
sefialadas en el presente parrafo.

Quinta causal.—~Infraccién de
los arts. 1700 y 1876 del Cod.
Civil.—Afirma el securrente de
que no cabe duda de que la Sala
*sentenciadora ha infringido estas
disposiciones legales, porque no
_ha advertido el valor de las escri-
turas pﬁb]icas_ que rolan de fs. 76
a 84, y ha llegado al extremo de
hacer primar sobre el testimonio
contenido en una escritura pibli-
ca, la débil, equivoca vy fragil pre-
suncién que se deriva, por ejem-
plo, de un documento privado
no reconocido en este juicio (el
de fs. 6), e impugnado de falso
en el juicio criminal: o lo que es
peor, el mérito que se ha atribui-
do a los boletines de contribucio-
nes que nada prueban acerca de
quién hizo el pago: o la declara-
rién de un testigo, falto de vera-
cidad (José Saavedra, fs. 64), que
se pone en contradiccién y des-
virtda el texto mismo del docu-
mento sobre que declara; o por

REVISTA DE. DERECHO

fin, el valor o significacién de

_un acto judicial, que jamés puede

constituir un medio probatorio,
porque sélo lo tiene la senten-
cia que se dicte en el juicio

criminal, v no los  autos, pro-
veidos o decretos. Mientras el

Tribunal funda su sentencia en
el mérito de esas probanzas ca-
rentes de eficacia probatoria,
prescinde por completo del valor
de las mencionadas escrituras
piblicas, y asi ha infringido el
art. 1700 del Céd. Civil, segin el
cual las escrituras pablicas de
fs. 74 a 86 hacen plena fe en

contra de don Cipriano Sanhueza;-

y como no han sido invalidadas
en la forma prevista en el art.
432 del Cod. de Proc. Civil, ni
han sido tachadas de falsas, debe
tenerse por verdadero I3 que en

ellas se dice: y consiguientemen~

te, €l Tribunal ha viclado el cita-
do art. 1700 al no atribuirles
valor alguno, ¥ comparativamen-
te hacer prevalecer, sobre el mé-
rito de las escrituras piblicas, el
de presunciones judiciales desti-
tuidas de fundamento y logradas
con infraccion de las leyes regu-
ladoras de la prueba. También
ha infringido el Tribunal el art.
1876 inc. 2.0 del Céd. Civil, por
cuanto al establecer que los con-
tratos suscritos el 12 de julio de

1937 son simulados, ha estable-

cido implicitamente que don Pe-~
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dro Olavarria no ha pagado el
precio que en ellos se indica, he-
cho éste que es de la esencia de
la simulacién. El aludido articulo
1876 preceptiia que: "si en la es-
critura de venta se expresa ha-
berse pagado el precio, no se ad-
mitira prueba alguna en contrario,
sino la de nulidad o falsificacién
de la escritura, v sélo en virtud
de esta prueba habra accién con-
tra terceros poseedores’. De lo
que se desprende que la declara-
cién hecha en una escritura pa-
blica, de haberse pagado el pre-
cio, s6lo admite dos impugnacio-
nes: la de nulidad y la de falsi-
ficacién. Don Cipriano Sanhueza
no ha redargiiido de falsificadas
las escrituras piiblicas de fs. 74 a
86, ni ha deducido accion de nu-
lidad en su contra. Si los contra-
tos .son simulados, indudable-
mente carecen .de los requisitos
previstos en el art. 1445 del Cad.
Civil: faltaria, en la especie, el
consentimiento y la causa (N.os
2.0 v 4.0 del art. 1445 del Céd.
Civil),=y esto daria lugar a que
fuera declarada la nulidad abso-
luta, en este caso, inexistencia,
- con arreglo al art, 1681 del mismo
Cédigo. Pero semejante nulidad
no ha podido ser declarada por-
aue no fué pedida de contrario
ni era posible que se solicitara,
por impedirlo el art. 1683; y por
consiguiente, las declaraciones

e
hechas por la Sala sentenciadora,.
que desvirtian en el hecho y
quitan eficacia a las escrituras
publicas de fs. 74 a 86, pugnan
también con el espiritu del art.
1683 del Céd. Civil, porque el
Tribunal aparece, bajo otro nom-
bre, operando una anulacién de
efectos, que, ain pedida de con-
trario, no habria podido’ ser de-
clarada. La infraccion de los arts.
1700 y 1876 del Céd. Civil ha
influido substancialmente en lo

‘dispositivo de la sentencia, por-

que si el Tribunal _hubiera dado
correcta aplicacién a estas dis~

* posiciones, habria tenido que ha-

ce primar, en todo caso, sobre
las presunciones inciertas y des-~
tituidas de fundamentos contem- -
pladas en los Considerandos 6.0,
7.0, 8.0 v 9.0, el mérito muy su-
perior de escrituras pablicas que

- no han sido tachadas de falsedad.

Entonces habria tenido que con- .
firmar la sentencia ~ de primera
instancia, en lugar de modificar-
la y revocarla, en perjuicio de su
parte, como ha ocurrido.

Sexta causal.—~ Infraccién de
los arts. 1560, 1562, 1563, 1564
y 1566 del Cod. Civil.—~Expresa -
que la Sala sentenciadora, al de-
terminar el alcance o sentido del
convenio de fs. 1, ha infringido
las leyes que el .legislador esta-
blecié para la interpretacion de
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los contratos. Si hubiera hecho
una acertada aplicacion de estas
disposiciones, no habria podido
consignar el Considerando 11.0
de la sentencia, que es contrario

a la verdadera significacion del

aludido convenio. Desde luego,
el Tribunal sostiene que no es
- conocida claramente la intencién
de los contratantes, porque de
otro modo no habria entrado por
el camino de las presunciones que
ha acumulado, indebidamente, a
juicio del recurrente. Se despren-
de, a contrario sensu, del art.
1560 del Céd. Civil que, cuando
no es congcida claramente la in-
tencién de los contratantes, debe
estarse a lo literal de sus pala-
bras, es decir, a lo que ellos ex-
presan, conforme al sentido que
los vocablos tienen, en el respec-
tivo contrato. Al apartarse el
Tribunal de esta regla, la ha in-
fringido y ha desvirtuado el claro
y simple sentido que tiene el con-
trato de fs. 1, que a juzgar por
sus términos es conmutativo. Es-
te contrato dice. en el fondo, que
don Pedro Olavarria pone a car-
go de don Cipriano Sanhueza la
explotacién y administracién de
la fabrica de cocinas “‘Sanhueza”
ubicada en la calle San Martin
854 de la ciudad de Concepcitn;
vy que, en cambio, el-sefior San-

hueza encarga al sefior Olavarria .

enfenderse directamente con los
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arrendatarios de las diversas pro-
piedades raices, rindiendo cuen-
ta detalladd de los arriendos re-
cibidos. No se especifica .en este

. contrato cuales son las .propieda-

des raices a que él se refiere,
pero es facil determinarlo recu-
rriendo al sentido obwio de las
palabras ¥ a la propia mecéanica
o sistema conmutativo del con‘
venio de fs. 1. Conforme a la eg-
critura piblica de fs. 87, que no
ha sido impugnada en forma al-
guna y respecto de la cual no se
pretende afectarla con el docu-
mento privado no reconocido de
fs. 6, don Pedro Olavarria es
duefio de la fabrica de cocinas
“Sanhueza”, -asi como. es duefio
de todas las propiedades raices
cuyos contratos rolan 'de fs. 74 a
86. Si el sefior Olavarria, en el
convenic de fs. 1, entregd al se-
fior Sanhueza la explotacién vy
administzacién de la fabrica de
cocinas, hizo a éste, sin duda al-

guna, una prestacién, que no [ué,

segiin el contrato, a titulo gratui-
to, sino a titulo oneroso. En cam-

_bio de la prestacién que recibié

Sanhueza, hizo que Olavarria se
entendiera directamente con los
arrendatarios de las diversas pro-
piedades raices, es decir, que per-
cibiera sus rentas. Naturalmente,
estas propiedades raices. no han
podido ser aquellas de que don
Pedro Olavarria era duefio des-
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de el 12 de julio de 1937, segtn
las escrifuras mencionadas, sino
otras distintas. Es absurdo su-
poner que Olavarria necesitara
de una autorizacién o convenio
para percibir rentas de arrenda-
miento que practisamente estaba
recibiendo como ducfio desde
dos afios antes de que se celebra-
ra el convenio de fs. 1. Sobre es-
te hechc no hay duda alguna,
puesto que estd - explicitamente
aceptado en el Considerando 4.0

de la sentencia. El fallo recurri~

do bha infringido el art. 1562 del
Céd. Civil cuando, interpretando
aquella clausula que dice: “enten-
derse directamente con los arren-
datarios de las diversas propieda-
des raices, rindiendo cuenta de-
tallada de los arriendos recibi-
dos”, pretende que solo partien-
do de la base de que el convenio
de fs. 1 se refiere a las propie-
dades vendidas segiin los contra-
tos de fs. 74 a 86, tal clausula
puede producir algin efecto y
que, por lo tanto, debe ser pre-
ferida esta interpretaciém a otra,
conforme a la cual no produzca
efecto algunme. Pero la interpre-
tacion: logica del contrato, la que
emana de su esencia conmuta-
tiva y esta conforme con la
prueba eficaz rendida en los
autos y no con presunciones
deleznables o documentos no re-
conocidos o tachados de apécri-

, ot
fos, demuestra que la clausula
aquélla produce plenos efectos,
refiriéndola ‘a bienes raices dis-
tintos de los que fueron vendidos
el 12 de julio de 1937, sin que
sea valedera la argumentacibn
que hace el Tribunal de que "no
aparece en autos que Sanhueza
fuera duefio de otras propiedades,
no aludidas en forma alguna en
el convenio de fs. 1", porque el
mismo Tribunal, en los Consi~
derandos 12 y 13 de la sentencia,
sostiene: “que de las propiedades
indicadas en el escrito de cbser-
vaciones de fs, 22, las dnicas
cuyas individualizaciones coinci-
den con las que fueron objeto
de los contratos acompafiados por
Olavarria”, son sélo cuatro, que-
dando otras nueve al margen, y
por lo tanto, en el campo de la
argumentacion logica, el conve-
nio de fs. 1 podria referirse a
éstas, a cualquiera propiedad que
no apareciera vendida por San-
hueza a Olavarria y cuyo domi-

-nio ain resida en aquél. Los Con-

siderandos 12 y 13 revelan, pues,
que se ha infringido el art. 1562,

puesto que sin recurrir al caso
= !

excepcional a ‘que esta regla se
refiere, el convenio de Is. 1 pue-
dé operar plenos efectos sin po-
nerse en contradiccién con el mé-
rito de las escrituras piiblicas que
rolan en los autos. El Tribunal
ha infringido, también, el articulo
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1563 del Cad. Civil, que disppne
gque: “'debera estarse a la inter-
pretacién que mejor cuadre con
la naturaleza del contrato”, y es
indudable que la interpretacién
dada por el Tribunal al convenio
de fs. 1 estd en pugna con su
naturaleza conmutativa, y por lo

tanto, infringe la regla antes ci- -

tada. También ha sido infringida
la regla contenida en el inc. final
del art. 1564 del Cod. Civil, se-
gin la cual: “las clausulas de un
contrato se interpretardn unas
con otras, dandose a cada una el
sentido gue mejor convenga al
contrato en su totalidad”, pu-
diendo también = interpretarse:
“por la aplicacién practica que
hayan hecho de ellas (las clausu-
las}, ambas partes, o una de las
partes con aprobacién de la otra”.
En mérito de los razonamientos
anteriores, es evidente que ha si-
do infringido el inc. 1.0 del art.
1564, porque la interpretacion
que pretende darle el Tribunal
no conviene al sentido del con-
trato en su totalidad, y es tam-
bién cierto que ha sido infringido
el inciso final del mismo articulo,
porque se ha puesto en contra
de la “aplicacion practica” que
las partes han dado, no sélo al
convenio de fs. 1, sino tambien
a los contratos de fs. 74 a 86,
cuya aplicacién efectiva ha reve-
lado que en todo instante San-
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hueza consideré a Olavarria co-
mo duefioc de las fincas, y que’
éste ejercié plenamente su do-
minio, entendiéndose como legi-
timo duefio frente a quienes se
las arrendaban. En ningin ins-
tante la “aplicacion practica’” de
los contratos acompafiados a los
autos, y particularmente del de
fs. 1, ha sido de que Olavarria
fuese un ' simple mandatario, un
representante o diputado de San-
hueza para cobrar arriendos. Por
2so, la Sala sentenciadora, con la
interpretacién que ha dado a los
contratos, ha infringido el inciso
final del art. 1564. El Tribunal
no ha entendido bien las relacio-
nes que han existido entre las
partes ni el sentido que tiene el
contrato de fs. 1, cuando afirma
en el Considerando 11: “que de-
be aceptarse que el aludide con-

venio se refiere a las propieda-
des que fueron objeto de los con-

tratos de 12 de julio de 1937,
va que de ofra suerte el cobro
de los arriendos no habria sido

motivo de un convenio, sino de

un simple mandato”. El acuerda
se produjo porque Olavarria ce-
dié a Sanhueza, como dice el con-
venio de fs. 1, la explotacién y
la administracién de la fabrica
de cocinas. No podia, por otra
parte, el sefior Olavarria necesi~
tar un.mandato para cobrar los
arriendos de propiedades gque
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eran suyas; y en cambio, era
natural un copvenio compensa-
torio con Sanhueza, con respecto
del cobro de arriendos de’ pro-
piedades pertenecientes a éste y
no transferidas® a otro por titulo
alguno. Finalmente, el inc. 1.0 del
art. 1566, del Céd. Civil dispone
gue: 'no pudiendo aplicarse nin-
guna de las reglas precedentes
de interpretacion, se interpreta-
ran las clausulas ambiguas a fa-
vor del deudor”. Si el Tribunal
ha considerado ambigua la clau-
sula del convenio de fs. 1 que se
inserta en el Considerando 10 de
la sentencia, es incuestionable

que ha debido aplicar la regla

de dicho inc. l.o del art. 1566.
No hay duda de que el Tribunal

no ha estimado clara esta clausu-

la; prueba de ello son las diver-
sas presunciones e investigacio-
nes que ha realizado para buscar-
le sentido. Por consiguiente, en
presencia de la ambigiiedad, la
clausula ha debido interpretarse
en favor del deudor, es decir, en
beneficio de Olavarria, a quien
se pide cuentas y se cobra el sal-
do. El Tribunal ha interpretado
tal precepto en perjuicio del deu-
dor, porque lo dafia gravemente
al entender que debe restituir las
rentas de arrendamiento de pro-
piedades que le pertenecen a titu-
lo de dominio. Si el Tribunal hu-
biera dado correcta aplicacién a

93

las disposiciones legales estable-
cidas por el legislador para la
interpretac¢ién de los contratos,
habria tenido que asignar al con-
venio de fs. 1 v a las escrituras
piiblicas de fs. 74 a 86 el signifi-
cado que tienen y no habria. de-
clarado que son simulados los
contratos firmados el 12 de julio
de 1937 y que el convenio de fs.
1 abarca cuatro propiedades com-
prendidas en ellos, pesando so-
bre el sefior Olavarria la obliga-
cion de rendir cuentas a su res-
pecto. La aplicacion correcta de
los preceptos legales a que se re-
fiere este parrafo, habria cbliga-
do al Tribunal a confirmar la
sentencia de primera instancia.
Aquellas infracciones legales han
influido tan substancialmente en
lo dispositivo del fallo, que el
Tribunal ha modificado y revo-
cado en perjuicioc de su parte
el fallo del Juzgado, en la forma
tantas veces explicada en este
recurso.

Séptima causal. — Infraccién
del art. 1683 del Céd. Civil. ~Es-
te precepto dispone que: “la nu-
lidad absoluta puede y debe ser
declarada por el Juez, ain sin
peticién de parte, cuando apare-
ce de manifiesto en el acto o
contrato’’. En consecuencia, no
puede el Tribunal hacer, de ofi-
cio, la declaracién de nulidad ab-
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soluta cuando ella no estd pa-

tente y claramente manifestada
en el mismo acto n contrato. El
legislador no permite que los
Jueces, de oficio, declaren la nu-
lidad absoluta de un acto o con-
trato, valiéendose de antecedentes
o probanzas que se encuentren
fuera del acto o contrato mismo.

En semejante caso el Tribunal,

sin audiencia de la parte perju-

dicada con la declaratoria de nu-~

lidad, entraria a desarrollar todo
un procedimiento inquisitorial, al
margen o a espaldas del litigante
interesado. Las nulidades son de
derecho estricto, y por consi-
guiente, no pueden exienderse a
‘extremos no contemplados por la
ley. Asi, esta vedado a los Jueces
ejercer la'facultad de anular, de
oficio, en nombre de la nulidad
absoluta civil, tn acto o contrato

cuyos vicios, en caso de existir,-

constarian de probanzas diversas
en su identidad con los actos o
contratos que se trata de invali-
dar. El Tribunal sentenciador ha
declarado nulas'las compraventas
de bienes raices de que dan tes-
timonio los contratos de fs. 74
a 86, porque tales fincas se en-
contraban, con anterioridad a su
venta, sujetas a la prohibicidn de
celebrar actos o contratos sobre
ellas, habiende, con arreglo al
art. 1464 del Cod. Civil, objeto
ilicito en su enajenacion. Es in-
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cuestionable que el vicio denun-
ciado por el Tribunal no aparece,
clara y abiertamente, en los re-
feridos contratos, sino que para
considerarlo es menester recurrir
a los libros del Conservador de
Bienes Raices, en donde: se en-
contraria la inscripcién o anota-
cion de la prohibicién judicial de

‘que se ha hecho mérito, No es

posible negar el hecho de no es-
tar de manifiesto el vicio aludide
en el acto o contrato. Examinan-
do el Considerando 18 puede ob-
servarse que ni siquiera esta pa-
tente y clara la existencia del
vicio de nulidad invocado, en los
certificados del Conservador de
Bienes Raices que rolan en los
autos, puesto que el Tribunal ha
tenido que entrar nuevamente por
el camino de las presunciones
para hacer coincidir aquellos cer-

‘tificados con los deslindes que
las propiedades en. cuestion pre-

sentan en los contratos de com-
pra venta. Puede afirmarse que’
no hay tal coincidencia v que el
trabajo realizado por el Tribunal
adolece de errores que es faci] se-
fialar. La ley no [aculta al Tri-

* bunal para ir a pesquisar en otros

campos la existencia de las nu-
lidades, sino que guiere que ellas
consten en el acte o contrato
mismo para que puedan ser de-
claradas, y no en otras proban-
zas, de dificil examen, que tienen
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que estar sometidas, como todas
las actuaciones del, procedimien~
to civil, al sistema contradictorio,
es decir, a la deliberacion de las
partes. En el Considerando 18
se observa el procedimiento em-
pleado por el Tribunal para hacer
coincidir los titulos de dominio
con los certificados de prohibicio-~
nes, y asi se dice: “certificado
de-fs. 111, que hace referencia a
la casa’ de la calle San Martin
1573, vendida mediante el con-
trato que corre a fs. 75, y a la que
fué objeto del contrato de fs. 83,
en el que se la designa como ubi-
cada en San Martin 854; certifi-
cado de fs. 112, referente a la
propiedad de calle San Martin es-
quina de Ongolmo, que por la
igualdad de deslindes, es la ven-
dida mediante el contrato de fs.
85, en el que se la indica como
ubicada en calle
1204, esquina de Ongolmo, etc.,

etc.” Todo esto revela que la

nulidad no esta patente o clara
en el acto o conttato que se trata
de invalidar y que el Tribunal
ha llegado a ella después de reali-
zar todo un procedimiento inves-
tigatorio. Si prosperara el criterio
sustentado por la Sala sentencia-
dora, no tendria sentido el
art. 1683 del Cod. Civil en-la
parte en que exige que la nulidad
aparezca “de manifiesto en el acto
‘o contrato”, y los Tribunales po-

San Martin

s
drian, en todo caso, hacer de ofi-
cio la declaracién de nulidad,
yendo a buscar el vicio donde se
encontrare, sin importarles tiem-
‘po ni lugar, y acreditindolo, por
si y ante si, con cualesquiera cla-
se de probanzas, como ha ocurri-
do en la especie. Esto querria
decir, por ejemplo, que el Tribu-
nal habria podido también decla-
rar la nulidad de los contratos -
agregados de fs.'74 a 86, pro-

. cediendo de oficio, porque ha es-
timado que en ellos no ha inter-
venido el consentimiento de las
partes o han carecido de causa,
y que. por lo tanto, no reunen
los elementos esenciales que todo
acto o contrato debe poseer con-
forme al -art. 1445 del Cod. Ci-
vil, para que pueda dar origen
a obligaciones. Y asi como el Tri~
bunal por el camino de la inqui-
sicién, hecha de oficio, ha ido a
buscar en los certificados expe-
didos por el Conservador de Bie-
nes Raices la prueha necesaria
para declarar que ha habido 6b-

- jeto i]_i::ito en las enajenaciones
'gue se hicieron el-12 de julio de
1937, —para lo cual ha necesitado
confrontar y.presumir deslindes
e identidades,— para poder de-
clarar la-nulidad de olicio en esos
contratos, también le habria sido
licito, dentro de la teoria que ha
desarrollado en -el Considerando

+ 20 de su sentencia, declarar tam-
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bién la nulidad absoluta ,de los
contratos de compraventa que,
en los Considerandos 6.0, 7.0, 8.0
y 9.0, ha descrito como afectados
_por el vicio de simulacién. Pero
el sentido de la ley es claro en
"el art. 1683 y no presenta dudas
de ninguna especie. Al autorizar
el legislador al Juez para declarar
de oficio la nulidad de un acto o
contrato cuando aparece de ma-
nifiesto en él, ha querido que se
trate de una nulidad en tal forma
flagrante, que no deje lugar a du-
das y gue, en consecuencia, pon-
ga al Tribunal a cubierto de cual-
quier error, facil de cometer
cuando la nulidad es la conse-
cuencia de todo un proceso de-
sarrollado para producir la con-
viccién del Juez. La ley ha sido
inequivoca en este problema. Por
eso el legislador emplea la vigo-
rosa expresion: ' de manifiesto
en él", que da origen a una si-
tuacién especial en relacién con
las demas nulidades que puede
"un Tribunal declarar. La de ofi-
cio, cuando el Juez descubre un
vicio que acarrea la nulidad abso-~
luta, tiene que existir en el acto
0 confrato mismo y no es acep-
table la teoria sustentada por el
Tribunal de Alzada en el senti-
do de que la nulidad puede ser
declarada: “aun cuando el ante-
cedente constitutivo de ella no
figura dentro de sus términos’.

REVISTA DE DER.Ef,Hﬂ

La errénea aplicacién que el Tri-
bunal .ha hecho del art. 1683 del
Céd. Civil ha influido substan-
cialmente en lo dispositivo del
fallo. En efecto, porque el Tribu-
nal se ha creido con facultad
legal para buscar nulidades que
no aparecen de manifiesto en el
acto o contrato, ka podide inva-
lidar los.contratos de que dan
testimonio las escrituras de fs. 74
a 86. Esta declaracién de nulidad
absoluta ha influido substancial-
mente en lo resolutivo de la sen-
tencia, puesto que en su declara-
cion final, manda anular y dejar
sin efecto tales contratos. Ade-
mas, en razon de ella, ha sido
modificada la sentencia de ' pri-
mera instancia, suspendiéndose
sus efectos, en lo relacionado con
la declaracion que hizo de que
don Pedro Olavarria no estaba
obligado a rendir cuentas a San-
hueza, v revociandose también la
de primera instancia al acoger,
precisamente, las observagiones
que don Cipriano Sanhueza hizo
a la cuenta del seiior Olavarria, .
que inciden en las rentas. de

“arrendamiento de las propieda-

des cuyos contratos el Tribunal
ha mandado anular. .

Octava causal,~Infraccion de
los arts. 197 y 236 del Cod. de
Proc. Civil.— Sostiene el recu~
rrente gue la sentencia. de alzada
ha infringide estas dos disposi-
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cioges, al dar eficacia ejecutiva,
es decir, al hacer cumplir de in-
mediato, una sentencia que no se
encuentra ejecutoriada. El fallo
recurride declara, de oficio, ab-
" solutamente nulos, los contratos
celebrados el 12 de julio de 1937.
~ Esta declaracién ‘de nulidad, co-
mo lo reconoce el Tribunal €n el
Considerando 21, no producira
sus efectos sino cuando el fallo
adquiera la fuerza de cosa juz-
.gada. Sin embargo, el Tribunal.
contradiciendo su propia doctri-
na y a(n parte de la seccién dis-
positiva de su sentencia, da des-
de luego ejécucion al fallo en lo
concerniente a la declaracién de
nulidad absoluta, puesto que, en
mérito de ella, suspende los efec-

tos de la sentencia de primera ins- -

tancia en cuanto declara que
QOlavarria no esta obligado a ren-
dir cuentas a Sanhueza, y revoca
la. sentencia de 18 de agosto de
1941 en cuanto desecha las obser-
vaciones formuladas a fs. 22 por
el sefior Sanhueza, declarando el
fallo de alzada que acege las co-
rréspondientes a’los N.os 1.0, 3.0,
9.0 v 10. La infraccién de los ar-
ticulos mencionados en el rubro
ha influido substancialmente en
lo dispositivo de la sentencia. Es
evidente que, st6lo mediante la
infraccion de esos preceptos, se
ha podido hacer operar, .de in-
nmiediato, efectos ejecutivos a la

o7

declaracién de nulidad absoluta.
Es por eso que la sentencia recu-~
rrida ha suspendido los: efectos
de la de primera instancia y aco-~
gido parte de las observaciones
de Sanhueza. Sin la infraccién de
estos articulos, el Tribunal habria
tenido que confirmar la sentencia
de primera instancia y no habria
podido hacer operar efectos a su
declaracién: de nulidad.

Se han traido los autos en re-
lacion. .

Considerando:

l.0) Que, correspondiendo a
los Tribunales de la instancia el
establacimiento de los hechos del
pleito, —tarea que deben reali-
zar de acuerdo con los medios
probatorios que la ley indica v
con sujecién al valor que ésta les
atribuye,-—-w para que tenga ca-
bida el recurso de casacion en el
fondo por violacién de las normas
legales reguladoras de la prueba,
?5 menester que los sentenciado~

‘res- hayan incurrido en un error

o infraccién de derecho en la apli-
cacion de una ley relativa a la
prueba, como aconteceria, por
ejemplo, en los casos de haber
dado admisién a probanzas que
la ley repudia, haber rechazado
medios justificativos que la mis-
ma ley franquea, haber resuelto
que la prueba incumbe al deman-
dado, o bien, haber lesicnadp.ten
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la calificacién juridica de la prue-
ba, alguna ley cuya contravencidn
haya influido substancialmente en
lo dispositivo del fallo. Pero di-
cho recurso no puede prosperar
cuanlo lo que se ataca -es tini-
camente la apreciacién estimativa
y comparativa de los ‘elementos
_probatorios efectuada por los fa-
lladores, porque tal apreciacion
acerca del mérito intrinseco de
las probanzas producidas por las
partes en el litigio, es una mera
cuestion de hecho. Al Tribunal
de Casacion le estd vedado en-
trar a examinar, ponderar y aqui-
latar los medios probatorios mis-
mos, ya justipreciados por los Jue-

ces del fondo en el ejercicio de

sus facultades propias y sobera-
‘nas, y a revisar las conclusiones
a que éstos hayan llegado al res-
pecto, porgue ello escapa a su
control y porgue el hacerlo im-
portaria desnaturalizar el recurso
de casacién y convertirlo en una
tercera instancia no contemplada
por el legislador;

2.0) Que, expuestos estos prin-
cipios basicos y elementales so-
bre la procedencia, alcance y 6r-
bita del recurso de casacién en
el fondo cuando se trata de in-
fraccién de leyes irectoras de la
prueba, puede manifestarse que el
recurrente invoca, como primera
causal de su recurso, la transgre-

REVISTA DE DERECHO

sién por parte de los falladores
de los arts. 346 (335) N.o 3.0
del Cad. de Proc. Civil y 1702
del Cod. Civil, ¥ como causales

. sequnda, tercera y cuarta del mis-

mo, el quebrantamiento de los
arts. 426 (428) del Céd. de En-
juiciamiento del ramo y 1712 del
Cod. Civil v de diversas otras
disposiciones legales con ellos
encadenadas, que los sentencia-
dores habrian cometido, a su
juicio, al apreciar los elementos
probatorios del proceso, vy al sen-
tar, como resultado del estudio
y aquilatamiento de esas justifi-
caciones, —que han sido estima-
das como constitutivas de pre-
sunciones graves, precisas y con-
cordantes,— el hecho de ser si-
mulados los contratos de compra-
venta de que dan constancia las
escrituras publicas acompaiiadas
de fs. 74 a 86, celebrados por
don -Cipriano Sanhueza y don
Pedro Olavarria el 12 de julio
de 1937, ante el Notario de Con-
cepcién don José Mateo Sliva.
Estas cuatro primeras causales
aducidas en favor del recurso es-
tan enderezadas a demostrar que
los antecedentes en que se apoyé
el Tribunal de Alzada, por estar
desprovistos de valor probatorio,
no han podido originar presun-
ciones judiciales revestidas de to-
dos los caracteres exigidos por la
ley para servir de basamento a la
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antedicha conclusién, de ser si-
mulados los aludidos contrates.
Para desechar estas causales, bas-
taria, entonces, repetir los con-
‘ceptos expresados precedente-
mente y anadir que la concurren-
cia de los requisitos‘o condiciones
que deben reunir las presunciones
judiciales es materia que, por su
propia indole, se halla entregada
exclusivamente a la apreciacién
de los Jueces de la instancia, v
que, por lo tanto, esta Corte ca-
rece de atribuciones para abordar
el examen del contenido de las
probanzas de gque tales presun-
ciones emanan, valorar su mérito
justificativo y rever la estimacién
gue de ellas hicieron los senten-
ciadores. No obstante no ser ello
indispensable, este Tibunal pa-
sard a ocuparse de cada una de
esas causales en particu{ar:

3.0) Que, con relacién a la
primera causal, cabe observar
. que, si bien es cierto que el art.
1702 del Céd. Civil establece que
el instrumento privado, recono-
cido por la parte a quien se opo-
ne, o que s¢é ha mandado tener
por reconocido en los casos y con
los requisitos prevenidos por
la ley, tiene el valor de escritura
piiblica respecto de los que apa-
recen © se reputan haberlo sus-
crito; y que el art. 346 (335) N.o
3.0 del Cod. de Proc. Civil dice

(gg
que el instrumento privado se
tendra por reconocido cuando,

puesto en conocimiento de la par-
te contraria, no se alega su fal-
sedad o falta de integridad den-
tro de los seis dias siguientes a
su presentacion, debiendo el Tri-
bunal para este efecto apercibir
a aguella parte con el reconoci-
miento tacito del instrumento si
nada expone dentro de dicho pla-
zo; y si también es efectivo que
tales formalidades no se cumplie-
ron relativamente al documento
privado de fs. 6, =~no lo es me-
nos que en manera alguna el
fallo recurride le ha concedido
el mérito de escritura piblica o
de instrumento privado recono-
cido. En efecto, en su Fundamen-
to 6.0, la sentencia lo alude como:
“el documento privado de fs, 6",
y si agrega: “gque no ha sido re-
dargiiido ni impugnado por Ola-
varria en forma alguna”, no lo
hace con la finalidad de consi-
derarlo ; reconocido vy de
atribuirle el valor de escritura
piblica, sino con el Gnico objeto
de hacer descansar en él una
presuncién judicial. De modo que

cComo

'los falladores no han contrariado

los preceptos que se sefialan co- -
mo vulnerados en la primera cau-
sa; y ésta debe ser rechazada;

4.0) Que, con respecto a la se-
gunda causal invocada por el re-
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currente, hay que recordar que
el N.o 1.0 del art. 384 (374) del
Céd. de Enjuiciamiento Hel ramo
preceptia que la declaracion de
un festigo '
constituye una presuncién judi-
cial cuyo mérito probatorio sera
apreciado en conformidad al art.
425 (428): y que éste, por su par-
te, prescribe en su inc..l.o que
“las presunciones,
probatorios, se regirin por las
disposiciones del art. 1712 del
Cad. Civil, el cual estatuye que
las presunciones gue deduce el
Juez deberan ser graves, preci-
sas y concordantes. Debe ano-
tarse que el citado art. 426 (428)

de la Ley Procesal Civil expresa

gque una sola presuncion puede
constituir plena prueba, cuande,
a juicio del Tribunal, tenga ca-
racteres de gravedad y precision
suficientes para formar su con-
vencimientd. Armonizando todas
estas disposiciones, es facil darse
cuenta de que nuestra legislacién
procesal otorga a ios Tribunales
facultades discrecionales para
apreciar la  declaracion de un
testigo y aquilatar el mérito de
la presunci6n judicial que aquélla
puede constituir, ya que, en vir-
tud de esas facultades que, ade-
mas, son privativas, deben cali-
ficar la imparcialidad y veraci-
dad del deponente para el efecto
de desprender la presuncién con-

imparcial y wveridico
- sentenciadores,

como medios

~ REVISTA DE DERECHO

secutiva, vy que pueden, en uso
de esas mismas facultades, llegar
hasta el extremo de poder atri-
buir el valor de prueba plena a
tal presuncién si, a juicio de los
tiene caracteres
de gravedad y precisién bastan-
tes para formar su conviccién.
En el caso de autos, el Tribunal
recurrido se limité a expresar que
la declaracién prestada a fs. 64
vta. por el testigo José Saavedra .
“corrobora el hecho de ser simu-
lados los contratos aludidos”,
(Considerando 7.0)," y que <lla
importaba una presuncién judi-
cial, (Fundamento 10.0). Elle no
puede significar quebrantamiento
de los preceptos mencionados mas
arriba, puesto que’ como se ha
visto, consultan reglas de carac-
ter netamente estimativo para va-
lorar esta clase de probanzas; y
por tal motivo, debe desecharse
la causal en examen;

l..'
5.0) Que, en cuanto concierne
a la tercera causal, que reposa
sobre la pretendida violacién de

los arts. 1700 y 1572 del Céd. Ci-

vil 1426 (428) del Cad. de Proc.”

‘Civil, en su relacién con el art.
1712 del primero de dichos Céa-

digos, cabe consignar que, al de-
cir la sentencia, en su Conside-
rando 9.0, que el hecho de ser
simulados los contratos ‘en refe-
rencia: “'se encuentra también
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confirmado .con la circunstancia

-de que Sanhueza haya continua-
.do pagando las Icnntrihuc'iones
aue afectaban a los predios que
fueron objeto de esas ventas, ~lo
que consta de los documentos
agregados de fs. 26 a 44, —no ha
podido infringir esas disposicio-
nes legales. El fallo no ha utili-
zado los boletines de pago de
contribuciones en gue consisten
esos documentos, en su calidad
de instrumentos publicos, para el
efecto de apreciar su fuerza pro-

bateria propia, como tales instru~

mentos piblicos. Simplemente,
en la circunstancia de que esos
comprobantes de pago de con-
tribuciones hayan sido presenta-
dos por el vendedor .sefior San-
hueza, la sentencia ha hallado un
antecedente para estimar que ha
sido éste quien siguié pagando
las contribuciones que pesaban
sobre los inmuebles vendidos al
sefior Olavarria, y para erigir asi
otra presuncién judicial tendiente
a reforzar la conclusion ya sen-
tada, de ser simulados los con-
tratos de que dan testimonio las
escrituras agregadas de fs. 74 a
86. Al razonar de ese modo, el
fallo no ha contravenido los pre-
ceptos de los arts. 1700 y 1572
del Céd. Civil y del art. 426
(428) del Céd. de Enjuiciamiento
del ramo, en concordancia con el
art. 1712 del Céd. Civil; y consi-

ot

guientemente, procede descartar
esta causal; '

6.0) Que, como cuarta causal,
el recurrente hace valer la infrac-
cion de los arts. 43 (64), 56 (78),
274 (296} y 356 (379) inc. 2.0
del Cod. de Proc. Penal y 159
(165), 178 (201), 181 (204) y

' 426 (428) del Cod. de Proc. Civil,

en relacion este tltimo con el art.
1712 del Cod. Civil, arguyendo
gue el Tribunal recurrido wviold
estas disposiciones al aseverar, en
el Considerando 9.0 de la senten-
cia: "Que contribuye también 4 la
misma. conclusidon (ser simulados
dichos contratos) el hechp de que,
seglin consta a fs. 42 del expe-
diente criminal N.o 31086, traide a
la vista, Pedro Olavarria fué so-
metido a proceso por resolucion
de la Excma. Corte Suprema de 3
de Octubre de 1938, como autor
del delito de simulacién de dichas
contrates, con perjuicio de terce-
ro’. No se requiere un gran es-
fuerzo para convenir en’ que la
simple mencién del hecho de ha-
ber esta Corte .ordenado la en-
cargatoria de reo de Olavarria,
como presunto autor del delito
de simulacién de los contratos
cuestionados, no puede ser inter-
pretada como invocacién de la
cosa juzgada en lo criminal den-
tro del presente litigio y como
un quebrantamiente de lo dis-
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puesto en ‘el art. 178 (201) del
Céd. de Proc. Civil v en los de-
mas preceptos legales que se su-
pone vulnerados. El Tribunal de
Alzada no ha dado el valor de
cosa juzgada al auto declarato-
rio de reo dictado en proceso cri-
minal N.o 3106, no le ha atribui-
do efectos permanentes y defini-
tivos y no ha desconocido su
naturaleza provisional y revoca-
ble. Unicamente, lo trajo a cola-
cibn como un antecedente mas,
que, unido a las presunciones ju-
diciales ya establecidas, concurre

a robustecer el corolario deriva- .

do de ellas en orden a gue son
simulados los contratos de com-
praventa de que se trata. Pero,
admitiendo que la resolucién pro-
nunciada por esta Corte, que dis-
puso el procesamiento de Ola-
varria, no pudiera ser apreciada
como un hecho del pleite y ser-
vir de base - a una presuncién ju-
dicial, y que fuera licito al Tribu-
nal de Casacién, —~contrariamen-
te a lo expresado en los Funda-
mentos l.o y 2.0 de esta senten-
cia,— entrar a aquilatar las ca-
racteristicas internas de las pre-

sunciones judiciales sentadas por

los Jueces del fondo en el ejercicio
_de sus facultades privativas y so-
‘beranas, y a rever su contenido,
cabe observar que la infraccion
de las leyes normativas de-la
prueba de presunciones en que,

REVISTA DE DERECHO

en este caso, podrian haber in-
currido los falladores, no tendria
influencia substancial en lo dis-
positive del fallo, porgue ella se
referiria a una sola de las pre-
sunciones, considerada separa-
damente, y no afectaria a las
restantes, que quedarian incélu-
més: Y a este respecto, es opor-
tuno hacer notar que las cuatro
causales del recurso ya estudia-
das adolecen del defecto, comin
a todas ellas, de impugnar ais-
ladamente las diferentes presun-
ciones, siendo que éstas forman
un conjunto y que es €sa conjumn-
cién la que, a juicio de los sen-
tenciadores, retine las calidades
de gravedad, precisién y con-
cordancia, para formar el conven-

cimiento y la conclusion a que

arribaron, como puede constatar-
se con la lectura del .Consideran-
do 10.0 del fallo recurrido. De lo
expuesto emerge que la cuarta
causal, lo mismo que las anterio-
res, debe ser desechada:

7.0) Que, como quinta causal
de su recurso, la parte del sefior
Olavarria aduce la violacién de
los arts. 1700 v 1876 del Cad.
Civil, argumentando que estas
disposiciones han sido lesionadas
porque la sentencia de segunda
instancia ha hecho primar, por
sobre el contenido de escrituras
pablicas que hacen plena fe en
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" contra de su otorgante don Ci-
priano Sanhueza y que no han
sido invalidadas en la forma pre-
vista- por el art. 429 (432) del
Cod. de Enjuiciamiento del ramo,
ni tachadas de falsas, —la prue-
ba de presunciones judiciales des-
tituidas de fundamento y logia-
das con infracciéon de las leyes
reguladoras de.la prueba. Para
rechazar esta causal es suficien-
té manifestar que, habiendo es-
tablecido la sentencia recurrida,
de una manera mmamovible, que

son simulados los contratos de .

compraventa agregados de fs. 74
a 86, los sentenciadores debie-~
ron, como logica consecuencia de
-tal conclusién, prescindir de asig-
nar valor a las respectivas es-
crituras piblicas para el efecto
de desestimar las alegaciones con
que el sefior Olavarria pretendid
exczpcionarse de la obligacion de
rendir cuentas gque le demando
la otra parte. Y al proceder asi,
los Jueces del fondo no violaron
los preceptos de los citados arts.
J1700 v 1876 del Cod. Civil;

8.0) Que se sostiene; en la
sexta causal, que el Tribunal de
Alzada infringié las disposiciones
de Jos arts. 1560, 1562, 1563,
1564 v 1566 del Cod. Civil, rela-
tivas a la interpretacién de los
contratos, al establecer que: “la
intencién de-los contratantes al

10

convenir que Sanhueza daba a
QOlavarria el encargo de “enten-

derse directamente con los arren-

datarios de las diversas propie-
dades raices, rindiendo cuenta
detallada de los arriendos recibi-
dos, v de las reparaciones even-
tualmente efectuadas, 'y de las
cargas por contribuciones, ete”,
ha sido precisamente la de que

" lavarria cobrara para Sanhueza

los arriendos de las propiedades
que fueron objeto de las compra-

"ventas de 12 de julio de 1937,

las que, segiin la expresién em-
pleada por Olavarria en el antes
citado documento de fs. 6, “no
son efectivas”, (Fundamento
10.0): v al consignar que: “por
lo démas, éste es el tinico sentido
en que esa clausula puede produ-
cir algin efecto, porque no apare-
ce en autos gue Sanhueza fuera
duefio de otras propiedades, no
aludidas en forma alguna en el
convenio de fs. 1, cuyas rentas de
arrendamiento  hubiera debido
cobrar Qlavarria, por lo que, por
este nuevo motivo, debe también
aceptarse que el aludide econvenio
de fs. 1, se refiere a las propie-
dades que fueron objeto de los
contratos de 12 de julio de 1937,
ya que de otra suerte el cobro de
los arriendos no habriz sido me-

“tivo de un convenio, sino de un

simple mandato”, (Considerando
11.0}. El recurrente afirma que
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el Tribunal se apartd de la regla

de interpretacién del art. 1560

del Cod. Civil, que la infringid
y que desvirtué el claro y simple
sentido que tiene el contrato de
Is. 1, que, a juzgar por sus térmi-

noes, es conmutativo; que contra-

wvino también el art. 1562 del
mismo Cédigo, puesto que, sin
recurrir al caso excepcional a que
esta norma se refiere, el conve-
nio de fs. 1 puede operar plenos
efectos sin ponerse en contradic-
cién con el mérito de las escritu-
-ras publicas que rolan en autos;

que, asimismo, quebrantd el art.

1563 de dicho Cuerpo de Leyes,
porque la interpretacién asignada
por el Tribunal al aludido con-
trato de fs. 1, esta en pugna con
su naturaleza conmutativa; que
lesiond, igualmente, el inc. l.o
del art. 1564 del mismo Cédigo,
porque aquella interpretacién no
conviene al sentido del contrato
en su totalidad, y vulneré el inciso
final del mismo precepto, porque
tal interpretacién es contraria a
la "aplicacién practica” dada por
las partes no sélo al convenio
de fs. 1 sino también a los con-
tratos agregados de fs. 74 a 86;
y que, - finalmente, infringié el
inc. 1.0 del art, 1566 del mencio-
nado Cédigo, 5nrque el Tribunal,
al estimar ambigua Ia clausula
inserta en el Considerando 10.0,
debi6 haberla interpretado en

REVISTA DE DERECHO

favor del deudor Olavarria, y no
en perjuicio suyo, como lo hizo;

9.0) Que la determinacién de
lo pactado en un contrato v del
sentido y extensién del mismo,
importa el establecimiento de un
hecho el pleito, para lo cual los
Jueces de la instancia gozan de
facultades privativas; y siendo
asi, y dado ‘el fin esencial del

. recurso de casacién en el fondo,

respecto de las decisiones basa-
das en las estipulaciones contrac-
tuales de las partes, es incuestig-
nable que dicho recurso sélo pue-
de fructificar cuando en tales de-
cisiones se califica indebidamente
el contrato o se le atribuyen efec-
tos juridicos o consecuencias di-
versas de las que legalmente de-
be producir, infringiéndose de
ese modo la ley pesitiva o la ley
del contrato. Pero el recurso no
puede tener cabida cuando lo que
se objeta es tunicamente la fija-
cién que los sentenciadores, en

conformidad a las pertinentes

normas interpretativas, hayan
efectuado acerca de la significa-
cibn y alcance de un contrato,

- porque ella constituye un simple

problema de hecho, que queda al
margen de la revisién del Tri-
bunal de Casacién.

10.0) Que, demostradas las fa-
cultades excluyentes y soberanags
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de que estan investidos los Jue-

ces del fondo para hacer la de-’

- terminacién de lo pactado en un
contrato,. puede expresarse que,
en el caso de autos, el Tribunal
sentenciador, ~—consultando la
intencién de las partes v apoya-
do en antecedentes que estimd
constitutivos de presunciones va-
lederas y en otras consideracio-
nes,— establecié que el sentido
de la estipulacion del convenio
de fs. 1, mediante el cual don
Cipriano Sanhueza dié a don Pe-
dro Olavarria el encargo de “en-
tenderse directamente con los
arrendatarios de las diversas pro-
piedades raices, rindiendo cuen-
ta detallada de los arriendos re-
cibidos, de las reparaciones even-
tualmente efectuadas y de las car-
gas por contribuciones, etc.”, ha
sido precisamente el de que Ola-

varria cobrara para Sanhueza los

arriendos de las propiedades que-

fueron objeto de las compraven-
tas de 12 de julio de 1937; y no
puede haber duda en orden a que
con ello sentd un hecho de Ia

causa, qui: eita Corte no -p:._iede |

rever. Por estas razones debe de-
secharse la sexta causal, en que
el recurrente, so pretexto de la
violacion de los arts. 1560, 1562,
1563, 1564 y 1566 del Cod. Ci-
vil, pretende renovar, por la via
de casacion, una situacién de he-
cho que ya ha sido debidamente

165

—

aprec{ada y Hijada por los Jueces
de la instancia, lo que no es pro-
cedente. Puede agregarse, toda-
via, en abono de la conclusién
anterior, otro motivo que justifi-
ca el rechazo de la causal en exa-
men y que consiste en la circuns-
tancia de que el sefior Olavarria
invocé solamente los preceptos
que se acaba de citar, ~que se
limitan a dar normas de interpre-
tacion como medio de arribar al
establecimiento de um hecho del
juicio,— pero omitié sefialar co-

‘mo infringido el art. 1545 del

Ced. Civil, o sea, noadujo en
este capitulo de su recurso el
guebrantamiento de la ley del
contrato;

11.0) Que, entrando a analizar
la violacién del art. 1683 del Cad.
Civil, que sirve de sustentacion
a la séptima causal hecha valer
en favor del recurso, cabe con-
signer que el Tribunal de Alzada,
después-de aseverar en el Con-
siderando 18.0 de su fallo, que
consta de los certificados alli in-
dicados que con fecha 5 de maye
de 1931 gquedaron inscritas en
el correspondiente Registro del
Conservador, y estan ain vigen-
tes, las prohibiciones de celebrar
actos y contratos decretadas so-
bre determinadas propiedades de
don Cipriano Sanhueza, afiadit
en los Fundamentos que siguen:
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“19.—~Que, habiéndose oido al
" sefior Fiscal, de acuerdo con lo
* dispuesto en el art. 232 del Céd.
“de Proc. Civil, este tribunal
“ esta en el deber, en cumplimien-
“to de lo dispuesto en el art.
“ 1683 del Cod. Civil, de inva-
" lidar de oficio las referidas com-
** praventas, porque atendida la
* prohibicién judicial, decretada
" con anterioridad, de celebrar
" actos y contratos sobre los pre-

" dios que fueron objeto de’ellas.

“{fs. 75 = 85), prohibicién ple-
" namente establecida, como ha
" quedado dicho, aparece de ma-
" nifiesto que dichos contratos
" han tenide objeto ilicito;

“20. — Que a este propésito
" vale considerar que la ley.im-
“ pone a los Tribunales Ia obli-
“ gacion de declarar la nulidad
" absoluta, ain sinm peticiébn de
" parte, "cuando aparece de ma-
“ nifiesto en el acto o contrato”,
" expresién que de ningin modo
" limita o restringe el precepto
“legal a los casos en que,. con
“la sola lectura del acto o con-
“ trato, se ewvidencia la nulidad,
“ sino que, de acuerdo con su te-
" nor literal, comprende todos los
" casos en que aparezca de ma-
“ nifiesto el vicic en el acto o
* contrato, aun cuando el ante-
" cedente constitutivo de tal vicio
" no figure dentro de sus térmi-
" nos, como ocurre precisamente

REVISTA DE DERECHO

“en la.especie, y como podria
" ser el celebrado por un impaber,
" cuya edad no apareciera en el
+E L
cuerpo del contrato, etc. :

12.0) Que el precepto en refe-
rencia dispone textualmente: “La
nulidad abscluta puede v, debe
ser declarada por el Juez, atn sin
peticion de parte, cuando apare-
ce de manifiesto en el acto o con-
trato”; y no habiendo sido defi-
nido por el legislador el vocable
“manifiesto”; ni correspondiendo
él a un concepto técnico de aigu-

. na ciencia o arte, es menester en-

tenderlo en su sentide natural y
obvio, el que, cenforme al Die-
cionario de la Lengua, tiene el
sigrificade de: “descubierto”,
“patente”, “claro”, “escrito en
gue se justifica y manifiesta una
cesa'”. Esclarecido esto y si se
tiene en cuenta que, al emplear
el art. 1683 del Cod. Civil la pa-
labra '‘manifiesto”, agregé toda-
via, para reafirmar y reforzar su
sentido, la frase determinativa y
restrictiva: “en el acto o contra-
to”, no es dable poner en duda
que ¢l legislador, —al apartarse
en esta situacion excepcional del
principio normativo general, se-
gin el cual en materiz civil los
Tribunales no pueden adeaptar un
rol active, sino que deben pro--
ceder a instancia de parte,~ arts.
10 del Cod. Orgénico de Tribu-
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nales y 160 (167) del Cod. de
Proc. Civil, —~ha querido eviden-
temente dar a comprender que el

vicio que provogque la declaracion.

oficiosa de nulidad debe hallarse
presente, constar, aparecer, estar
patente, saltar a la vista, en el
instrumento mismo que da cons-
tancia del acto o contrato anu-
lable, v no que ese vicio resulte
de la relacién que exista o pueda
existir entre ese instrumento y
otros elementos probatorios;

13.0)} Que, en el caso de autos,
‘el defecto que podria acarrear la
nulidad de los contratos de com-
praventa celebrados el 12 de ju-
lio de 1937, a que se refieren las
escrituras piblicas colacionadas
de fs. 75 a BS, —objeto ilicito,~
no aparece ni consta en los ins-
trumentos mismos que dan testi-
monio de tales contratos, como lo
ha reconocido expresamente el

Tribunal sentenciador, sino que,’

para establecer su existencia, se-
ria necesario valerse de los cer~
tificados de prohibiciones expe-
didos por el Conservador de Bie-
nes Raices respeéctivo, indicados
en el Considerando 18.0 del fa-
llo, o sea, el vicio de nulidad se
encontraria fuera del marco de
dichos contratos y para acredi-
tarlo o ponerlo en evidencia ha-
bria que invocar otros medios de
prueba. De ello fluye, como ine-

107

ludible corolario, aue los falla-
dores, al invalidar de oficio y sin
exigencia de.parte, planteada en
la forma y oportunidad que con-
templa la ley, los referidos con-
tratos de compraventa, por esti-
mar que el art. 1683 del Céd. Ci-
vil los facultaba para. declarar
oficiosamente la nulidad, a pesar
de que el antecedente constituti-
vo del vicio no figura dentro de
los términos de dichos contratos,
infringieron ese precepto, con in~
fluencia substancial en lo dispo-
sitivo de la sentencia, puesto que,
si lo hubieran aplicado correcta-
mente, no habrian declarado, de

.oficio, absolutamente nulos tales

contratos, como lo hicieron en la
resolucién final del fallo recurri-

- do. Por lo expuesto, debe darse

Iugar a Ia séptima causal aduci-
da en apoyo del recurso;

14.0] Que, como octava y l-
tima causal, el recurrente invoca
el quebrantamiento de los arts.
174 (197) y 231 (236) del Cod.

.de Enjuiciamiento del ramo, que,

en su concepto, habrian cometido
los Jueces de la instancia, al dar
eficacia ejecutiva, es decir, al ha-
cer cumplir inmediatamente el fa-
Hlo recurrido, sin hailarse éste eje-
cutoriado. Sostiene que el Tri-
bunal de Alzada, no obstante ha-
ber dicho en el Fundamento 21.0
que los efectos de la declaracién
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de nulidad que pronuncié de ofi-
cio: “no se produciran sino cuan-
do el presente fallo haya adqui-
rido la fuerza de cosa juzgada,
por lo que por ahora procede
tinicamente hacer dicha declara-
ci6én'', —contradiciendo su pro-
pia doctrina y atin parte de la sec-
cién dispasitiva, dio desde luego
ejecucién a la sentencia, en lo
concerniente a la expresada de-
claracion de nulidad
puestn‘que, en mérito de ella, sus-
pendi6 los*efectos del fallo de
primera instancia en cuanto re-
suelve gue Olavarria no esta obli-
gado a rendir cuentas al sefior
Sanhueza, y lo revocé en cuanto

" desecha las observaciones formu- '

ladas por éste a fs. 22, acogiendo
las correspondientes a los N.os
l.e, 3.0, 9.0 v 10.0. Pero, para
rechazar esta causal, basta con-
signar que no es exacto que el
Tribunal hubiera otorgado fuerza
ejecutiva inmediata a la mencio-
nada declaracién de nulidad ab-
soluta, ya que, como se ha visto,
expresamente dejé en claro que
los efectos de esa declaracion:
“no se producirin sino cuando el
presente fallo haya adquirido la
fuerza de cosa juzgada”, y que
las demas resolucicnes de la sen-
tencia, —la suspensiva de efec-
tos, la revocatoria v la confirma-
toria,~ no tienen nexo alguno
de causalidad con aquella decla-

absoluta,
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racién oficiosa de nulidad abso-
luta, sino ‘que son consecuencia-
les de los fundamentos juridicos
y de hecho contenidos en los
trece primeros Considerandos del
fallo, i

Por estas consideraciones y
visto lo prescrito en los arts. 766
(940), 767 (941), 772 (946),
785 (959) vy 809 (980) del Céd.
de Proc. Civil, se declara: que ha
lugar al recurso de casacion en
el fondo interpuesto por el Pro-
curador del Namero don Osval-
do Cruzat, en representacién de
don Pedro Olavarria, en contra
de la sentencia pronunciada por
una de las Salas de la Corte de
Apelaciones de Concepcién, con
fecha 30 de agosto de 1943, que
se lee a fs. 140 vta,

En c-_‘m:ﬁEcuEncia, se invalida
dicha sentencia y se la reemplaza
por la que este Tribunal dicta a
continuacion.

Devuélvase al recurrente la
cantidad de $.1.200, consignada
para responder a este recurso,
segiin el' Comprobante de Ingreso
N.o 6434, de la Tesoreria Pro-
vincial de Concepcion, de fecha
23 de septiembre de 1943, agre-
gado a fs. 147. ;

Oficiese a la Contraloria Ge-
neral de la Repiiblica y a la Te-
soreria mencionada.

P

Publiguese.
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Se previene que el Ministro

sefior Peragallo no acepta el Fun-

damento 9.0 y la primera parte
del Considerando 10.0, pues di-
siente de la doctrina en ellos sus-
tentada en términos absolutos vy
generales, 'y estima que, segin
sean las caracteristicas que ofrez-
ca cada caso particular, las in-
fracciones a las reglas de inter-

pretacion de los contratos, pue-

den pertenecer a la materia juri-
dica pura o corresponder al es-
tablecimiento de los hechos del
pleito. Dicho sefior Ministro con-
curre al rechazo de la sexta cau-
sal invocada en favor del recurso,

109

Ginicamente por la razén dada em

la parte final del aludido Consi-
derando 10.0.

Redaccién del sefior Fiscal don
Urbano Marin.
(Fdo.)— Juan B. Rios A. ~

Roberto Peragalle. — Malcolm
Mac-Iver, — Alfredo Larenas.

- —Miguel Aylwin.—Pedro Silva.

~UUrbano Marin.

Pronunciada por la Excelenti-
sima Corte Suprema. Guillermo
Echeverria.

r

SENTENCIA DE REEMPLAZO

San;‘.iaga. trece de diciembre-

de mil novecientos cuarenta y
seis. 2
- Vistos: Dando cumplimiento a
Io resuelto en la sentencia que an-

tecede v al precepto del art. 785

(959) del Céd. de Proc. Civil, se
dicta el siguieate falio de reem-
nlazo:

Se reproduce la parte exposi~

tiva de la sentencia apelada, de
fecha 18 de agosto de 1941, es-
crita a fs. 104 y se la complemen-
ta en estos términos: Al expre-

sar agravios a fs. 118, el Procura-
dor del Nimero don Clodomiro
Acuiia, por don Cipriano Sanhue-
za, sostuvo que, como lo estable-
cen los certificados de gravame-
nes de todos los inmuebles indivi-
dualizados en las escrituras pibli-
cas que rolan de fs, 74 a 86, todas
las enajenaciones que a su respec-
to se verificaron, a que se refieren
las escrituras aludidas, son abso-
lutamente nulas, por existir pen-
dientes el 12 de julio de 1937,
cuando se efectuaron las ventas,
prohibiciones de celebrar actos y
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contratos, inscritas a fs. 43, bajo
el N.o 68 del Registro de Prohi-
biciones e Interdicciones dei Con-
servador de Bienes Raices de
Concepcién, correspondiente al
afio 1931; y solicitd textualmente:
“mi parte ejercita su derecho pa-
ra pedir que U. S. L., conociendo
del recurso de apelacion,
uso de la facultad que le con-
fiere el art. 1683 del Cod. Civil
en su primera parte, y declare de
oficio la nulidad de los contratos
y actos juridicos subsecuentes a
ellos, que rolan de fs. 74 a 86
de estos autos, por aparecer
de manifiesto el vicio de nulidad
en los actos o contratos respec-
tivos"..-A fs. 129, dofia Cecilia
Ocampo, en :u calidad de cén-
yuge del sefior Sanhueza, se hizo
parte coadyuvante, y pidi6 al
Tribunal: “declarar nulos, de nu-
lidad absoluta, ‘los contrates de
compraventa y las respectivas
inscripciones de dominio de las
propiedades vendidas por mi ma-

rido don Cipriano Sanhueza a

don Pedro Olavarria, de las cua-
les hay constancia fehaciente en
Jos autos, haciendo uso del dere-
cho y facultad que le confiere a
U S. I el art. 1683 del Cad.
Civil". Para los efectos del art.
209 (232) del Céd. de Enjuicia-
miento del ramo se oy6é al Fis-
cal de la Corte de Apelaciones
de Concepcién, funcionario que

haga
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dictaminé a fs. 123 y 131 wvta.:
“estima este Ministerio que a las
ventas a que se refieren las es-
crituras de fs. 75 a 85, les afecta
un vicio de nulidad absoluta, que
puede y debe*ser declarado de
oficio por ¢l 1. T." /

Se reproducen los Consideran-
dos IV, V y VI del mismo fallo
apelado; y los Fundamentos l.o
a 17.0 inclusive de la sentencia
de segunda instancia, —referen-
tes a la parte no afectada por el

recurso,— y- sus citas legales; y
TENIENDO, ADEMAS, PRE-
SENTE: :

Que el art. 1683 del Céd. Ci-
vil dispone literalmente: “La nu-
lidad absoluta puede y debe ser
declarada por el Juez, aiin sin
peticién de parte, cuando apare-
ce de manifiesto en el acto o con-

‘trato”’; y no habiéndo sido defini-

do por el legislador el vocablo
“manifiesto’”, ni correspondiendo
¢l a un concepto técnico de algu-
na ciencia o arte, es menester
entenderlo en su sentido natural
y obvio, el que, conforme al Dic-
cionario de la Lengua, tiene el
significado _ de: - “descubierto”,
“patente”, “claro”, “escrito en
gue se justifica y manifiesta una
cosa”’. Esclarecido esto, y si se
tiene en cuenta que, al emplear
el precepto citado la palabra “ma-
nifiesto”, agregé todavia, pa-
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ra reafirmar y reforzar su senti-
do, la frase determinativa y res-
trictiva: “en el acto o contrato’,
no es dable poner en duda que
el legislador, —al apartarse en
esta situacién excepcional del
principio normativo general, se-
gin el cual en materia civil los
Tribunales no pueden adoptar un
rol activo, sino que deben proce-
der a instancia de parte,— arts,
10 del Cod. Organico de Tribu-
nales v 160 (167) del Cad. de
Proc. Civil, —ha querido eviden-
temente dar a comprender que
el vicio que provoque la decla-
racién oficiosa de nulidad debe
hallarse presente, constar, apa-
recer, estar patente, saltar a la
vista, en el instrumento mismo
que da constancia del acto o con-
trato anulable, ¥ no que ese vicio
resulte de la relacion que exista
o pueda existir entre ese instru-
mento y otros elementos proba-
torios; '

Que, en el caso de aufos. el

defecto que podria acarrear la
nulidad de los contratos de com-
praventa celebrados por don Ci-
priano Sanhueza y don Pedro
Olavarria el 12 de julio de 1937,
a que se refieren las escrituras
piablicas colacionadas de fs. 74
a 85, —objeto ilicito,—~ no apa-

rece ni consta en los instrumentos '
mismos que dan testimonio de

111
tales contratos, sino gque, para
establecer su existencia, seria ne-
cesario valerse de los certificados
de prohibiciones expedidos por el

‘Conservador de DBienes Raices

respectivo, agregados de fs. 111
a'fs, 117, o sea, el vicio de nu-
lidad se encontraria - fuera del
marco de dichos contratos y para
acreditarlo o ponerlo en eviden-
cia, habria que invocar otros me-
dios de prueba. De ello fluye,
como ineludible corolario, que no
es procedente que el Tribunal
pueda v deba invalidar de oficip
los aludidos contratos, ya que el
antecedente constitutivo del wvi-
cio no figura dentro de los tér-
minos de los mismos, es decir,
no ‘“‘aparece de manifiesto” en
ellos.
) : ]
Por estas consideraciones, se
resuelve:

l.o — Que se suspenden los
efectos de la sentencia apelada,
de fecha 18 dé agosto de 1941,
que se registra a'[s. 104, en cuan-~
to declara que don Pedro Ola-
varria no esta obligado a rendir
a don Cipriano Sanhueza la cuen-
ta de administracion de bienes a
que se refiere el escrito de fs.
22; '

2.0—~Jue se revoca la misma
sentencia, en cuanto desecha las
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objeciones formuladas a - fs. 22
por don Cipriano Sanhueza, bajo

los N.os 1.0, 3.0, 9.0y 10; y se

declara: que se acogen esas ob-
- jeciones a la cuenta de fs. 21;

3.0~Que se confirma la misma

"sentencia en la parte en que niega

lugar a las demas partidas de las
objeciones de fs. 22; vy,

4.0~Que no procede declarar,
de oficio, absolutamente nulos
los contratos de compraventa ce-

lebrados el 12 de julio de 1937,

ante el Notario de Concepcién
don José Mateo Silva, por don
Cipriano Sanhueza y don Pedro
Olavarria, y de que dan constan-

REVISTA DE DERECHO

cia las escrituras pablicas agre-
gadas. de fs. 74 a 85 de estos
autos. - '

L}

Publiquese.

Devuélvanse.

" Redacciéon  del sefior Fiscal
don Urbano Marin.

(Fdo.) ~Juan B. Rios A.—Ro-

- berto Peragallo.—~Malcolm Mac

Iver.— Alfredo Larenas.— Mi-
guel Aylwin, —~ Pedro Silva .~
Urbano Marin., . -

Pronunciada por la Excelenti-
sima Corte Suprema. ~ Guiller~
mo Echeverria.
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