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LAS REFORMAS INTRODUCIDAS EN EL
LIBRO § DEL C. DE P. CIVIL POR LA
LEY 7760

CONFERENCIA DICTADA POR EL ABO-
GADO DE LOS SERVYICIOS DE ASGIS-
TENCIA JUDICIAL DEL COLEGIO DE
ABOGADOS DE CONCEPCION, DOMN
1 HUGO TAPIA ARQUEROS EN LA ES-
CUELA DE CIENGCIAS JURIDICAS Y
SOCIALES.

REVE noticia histérica.— Nuestro Cédigo de Procedi-
miento Civil, promulgado por ley N.? 1552, de 28
de Agosto de 1902, era criticado por parte considerable de
la doctrina nacional, que estimaba que era menester “poner-
le a tono con la época en que vivimos, en forma que la jus-
ticia que a través de él se administre pueda ser rapida, que
es condicién indispensable para que sea, también, eficaz’.
Se reconocia que en general sus disposiciones eran buenas
y sabias, pero que resultaba “un poco anticuado en los mo-
mentos actuales en que la vida se desenvuelve con un dina-
mismo y celeridad que exigen en, nuestras instituciones ju-
ridicas desterrar de ellas lo engorroso o aguiello que en cual-
quier forma pueda ser obstaculo a este nuevo sistema de
vivie” (1).
Con este proposito, el Ejecutivo, con fecha 24 de No-
viembre de 1942, sometié a la consideracién de la Camara

(1) Modificaciones al C. de P. Civil. Historia fidedigna del es-
tablecimiento de la ley N¢ 7760, El Consultor Piblico de las Leéyes.
Antecedentes Oficiales, Santiago, 1943, pagina 90, Informe de la
Comisién de C. L. y J. del Senado,
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de Diputados un Proyecto de Ley sobre modificaciones al
Cédigo de Procedimiento Civil. Este Proyecto fué elabo-
rado a iniciativa del sefior Ministro de Justicia, don Oscar
Gajardo, (a quien es justo rendir un homenaje por su cons-
tante y eficaz dedicacion a estas materias), por una comisién
de diversos magistrados judiciales.

En la Camara, previo informe de la Comision de Cons-
titucion, Legislacién y Justicia; el Proyecto fué aprobado con
pequediisimas enmiendas.

En segundo tramite constituciomal fué enviado al Se-
nado, Alli, su Comisién de Legislacién, con muy buen acuer-
do, pidi6 informe al Instituto Chileno de Estudios Legisla-
tivos, cuya Comisién de Derecho Procesal, presidida por el
Senador y Profesor don Pernando Alessandri Redriguez, es-
tudié detenidamente el Proyecto, considerando, también, las
observaciones que formulara el Consejo General del Cn]egm
de Abogados.

El Proyecto, debido a estos estudios de técaicos, sufrio
modificaciones de gran importancia, las que fueron aceptadas
por el sefior Ministro de Justicia y, finalmente, las dos ra-
mas del Congreso lo aprobaron sin mayores reformas. La
ley respectiva se publicé en el Diario Oficial de 5 de Fe-
brero de 1944.

Caracteres de la reforma.— Estimamos que la reforma
tiene, en primer término, un marcado caracter moral,

No tememos exagerar al decir que esta ley que reforma
el Cédigo de Procedimiento, al igual que otras anteriores,
como ser la que modifica el Cédigo Penal en materia del
delito de incendio y la que introduce enmiendas en la ley
sobre cuentas corrientes hancarias v cheques, son sintoma-
ticas del gravisimo mal que se nota en nuestra sociedad: la
falta de principios morales, la ausencia de todo sentido de
responsabilidad v el desprecio casi absoluto que se mota por
el derecho de Jos demas. Porque los incendios se multipli-
caban y los autores de ellos se las ingeniaban para eludir
las sanciomes; porque el respeto a los compromisos formal-
mente contraidos por medio de los cheques era casi un mito;
porque los juicics se demoraban interesadamente por mil y
un motives; porque las incidencias dilatorias estaban a la
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orden del dia; porque el cumplimienté de las sentencias ce
retardaba hasta donde fuera posible; etc., etc.; es que se
hacia necesario proceder a la dictacién de leyes que pusieran
pronto remedio a estos males, que reflejan una profunda de-
cadencia de los austeros principios morales que hicieron de
Chile, en el pasado, tal vez, la primera nacién de Sudamérica.

La reforma persigue, en segundo término, en nuestro
concepto, una finalidad cientifica. Asi, se eliminan del Cé-
digo de Procedimiento Civil ciertas disposiciones, ya porque
no eran propias de él o porque estaban tratadas en otras
leyes o Codigos. Podemos citar como ejemplo la elimina-
cién del Codigo de las reglas sobre los acuerdos de los tri-
bunales colegiados, materia que es propia de un Cédigo de
Tribunales, en el que, por lo demas, estd tratada en la ac-

tualidad.,

Asi, las referencias que se hacian a leyes derogadas o
modificadas se suprimen en la actualidad o se efectian en
debida forma. '

Por la misma razon, se agrupan debidamente las ma-
terias, como acontece, v. gr., con lo relativo al recurso de
apelacion y se sacan de leyes especiales reglas propias de
un Cédigo de Procedimiento, que es lo que se hace con la
posesién efectiva, antes reglamentada en la ley scbre im-
puesto a las herencias y donaciones v que ahora se encuen-
tra en su respectivo titulo del Cédigo.

Como tercer cardcter podemos sefialar el de que, en
general, no se varia el espiritu que informa a la legislacién
procesal civil y que Gnicamente se aspira a darle mayor cla-
ridad y hacerla mas expedita y rapida: se suprimen los car-
teles, se reducen plazos, se conceden apelaciones sélo en lo
devolutivo, se prohiben ciertas certificaciones, se obliga a
oponer oportunamente las excepciones perentorias, etc.

Cuarto caracter: se amplian las facultades de los jueces,
dandoles mayor iniciativa en ciertos casos en que se los saca
de su rol meramente pasivo. Sobre el particular es conve-
niente observar que en el proyecto del Ejecutivo estas facul-
tades eran mucho mayores y que el Congreso las disminuyé
considerablemente.
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Finalmente, asi como se aspira a que los litigantes cum-
plan con sus obligaciones y que los procesos no se dilaten
por culpa de ellos, se aspira también a un més estricto cura-
plimiento de los deberes de los jueces y se toman medidas
para ello. Sefialaremos como ejemplo la obligacién gque
existe hoy en dia de notificar por el estado el hecho de dic-
tarse sentencia.

TITULO I

Reglas generales

Supresién del articulo 4.—La primera modificacién gque
encontramos en el texto del Cédigo de Procedimiento Civil
es la supresion del antiguo articulo 4, eliminado’expresamente
por el articulo 5 de la ley N,? 7760. Este articulo no era
propio de un Cédigo de Procedimiento; de ahi que haya
sido suprimido v debido a esta primera reforma empieza a
cambiar la numeracién de los articulos siguientes del Cadigo
Por lo demas, el articulo 4 se encontraba incorporado en el
50 del Cédigo Organico de Tribunales.

TITULO II

De la comparecencia en juicio

Comparecencia judicial.— El articulo 5 antiguo pres-
cribia que “toda persona que haya de comparecer en juicio
a su propio nombre o como representante legal de otra, po-
dra hacerlo por si o por apoderado”.

Aun antes de la dictacién de la ley N.2 7760 este ar-
ticulo debia entenderse modificado en virtud de las pres-
cripciones de la Ley Organica del Colegio de Abogados,
con las reformas introducidas a esta dltima ley por la N.¢
6985, de 8 de Agosto de 1941, en el sentido que la compa-
recencia tiene que hacerse la forma que se indica en
la aludida ley del Colegic de Abogados.

De ahi, entonces, que en la actualidad el articulo 4 del
Cédigo de Procedimiente Civil diga que la persona que haya
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de comparecer en juicio, sea a su propio nombre o come re-
presentante legal de otra, "deberd hacerlo en ]a forma que
determine la Ley Organica del Colegic de Abogados”, vale-
decir, en la forma establecida en el articulo 41 de la ante-
dicha ley.

La modificacién a este articulo del Cédigo no figuraba
en el Proyecto elaborado por e] Ejecutive vy fué introducida
por el Senado de la Repiiblica. .

Nos merece una observacién la diferente redaccién que
se nota en este articulo en la publicacidn efectuada en el
Diario Oficial y en la nueva edicién del Cédigo, edicion
oficial, impresa en la Direccién General de Prisiones. Ea
la publicacién hecha en el Diaric Oficial, el comienze de
este articulo es idéntico al de ]a antigua disposicion: “Toda
persona que haya de comparecer en juicio”. Sin embargo,
en la nueva edicion del Codigo, edicién que dice ser oficial,
se lee: "Toda persona que deba comparecer en juicio...”

La diversa redaccién nos parece inconveniente: 1) por-
‘que segin el articulo 6 del Cédige Civil la publicacién de
la ley debe hacerse en el periddico oficial y es éste su texto
auténtico; 2) porque i bien el articulo 3 transitorio de Ia
ley 7760 faculté al Presidente de la Repiiblica para disponer
se hiciera una nueva edicion del Cédigo con todas sus mo-
dificaciones, no se lo facultd, ni a él ni a persona alguna,
para introducir reformas, ni siquiera de redaccién; 3} por-
que en la practica podrén producirse dificultades, ya que
no es lo mismo que una persona “‘deba” comparecer en jui-
cio a que "haya" de comparecer, lo que puede dar margen
a incidencias dilatorias y 4) porque es evidentemente un
procedimiento vicioso el de introducir alteraciones no autc-
rizadas en el texto de una ley.

Mandato judicial. — El actual articulo 6 mantiene los
tres incisos de que constaba antes el articulo 7 del Codigo y
que decian y dicen relacién con la forma de constituir el
mandato judicial y con la llamada fianza de rato.

La ley 7760 introduce una pequefia modificacién en esta
materia de la fianza de rato, afiadiendo al efecto un cmarto
y final inciso a la antigua disposicién, enmienda ésta que
fué propuesta por el Senade de la Repiblica.
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Era y es admitido que una persona comparezca en
juicio sin poder de otra, “"con tal que ofrezca garantia de
que el interesado aprobard lo que se haya obrado en su
nombre”. El Tribunal califica las circunstancias v la ga-
rantia y sefiala un plazo para la ratificacién del interesado.

Pero, como hoy dia sélo se puede comparecer ante los
Tribunales representado por los abogados y demas personas
mencionadas en el articulo 41 de la Ley Orgénica de Abo-
gados, se hacia necesario reglamentar el caso del agente ofi-
cioso de acuerdo con las prescripciones de la citada Ley de
Abogados: es le que ha hecho el legislador en el inciso [inal
del articulo 6 del Codigo al estatuir que “los agentes ofi-
ciosos deberan ser personas capacitadas para comparecer
ante el respectivo tribunal, en conformidad a la Ley Orga-
nica del Colegio de-Abogados, o, en caso contrario, deberan
hacerse representar en la forma que esa misma ley esta-
blece™.

De acuerdo con lo anterior, el agente oficioso debe reu-
nir las calidades mencionadas en el articulo 41 de la Ley
de Abogados, esto es, ha de ser o abogado habilitado para
el ejercicio de la profesién, o procurador del nimero, o man-
datario del respectivo Consultorio Juridico para Pobres, o
estudiante de Derecho actualmente inscrito en 3.9, 4.9 o 5.¢
afio o, finalmente, egresado de Derecho que hubiere cursade
quinto afio y hasta tres afios después de haber rendido los
exadmenes correspondientes, :

Si el agente oficioso no tiene algiuina de estas calidades
debera hacerse representar por alguna persona que las tenga.

El inciso final que se afiade al antiguc articulo 7 tiene
por objeto disipar las dudas que surgian antes, en el sen-
tido de si se exigian o no en el agente oficioso los requisitos
de comparecencia aludidos en la Ley del Colegio de Abo-
gados.

Con el inciso afiadido se disipa toda duda. De consi-
guiente, en la actualidad, cualquiera persona que comparezca
ante los Tribunales, sea plenamente capaz, representante le-
gal, incapaz con autorizacién o, a(in, un agente oficioso, debe
dar cumplimiento a los requisitos prescritos en la Ley del
Colegio de Abogados,
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Facultades del mandatario judicial.— Se ha introducido
una modificacién en el inciso sequndo y final del antiguo
articulo 8, que enumera las facultades del procurador que
requieren mencién expresa. '

Estas facultades antes eran once y hoy son nueve: de-
sistirse en primera instancia de la accién deducida, aceptar la
demanda contraria, absolver posiciones, renunciar los re-
cursos o los términos legales, transigir, comprometer, otorgar
a los arbitros facultades de arbitradores, aprobar convenics
y percibir.

No se indican actualmente las facultades de deferir el
juramento decisoric y aceptar su delacién, porque el jura-
mento deferido ha sido eliminado como medio legal de prue-
ba: ha side expresamente suprimido en el articulo 341, que
enumera los medios de prueba de que puede hacerse uso en
juicio. Ademas, se ha suprimide el antiguo parrafo 5 del
titulo X del Libro Segundo del Cadigo, que comprendia
los articulos 393 a 404 inclusive.

Habiendo sido suprimido el juramento deferido era lo-
gico eliminar de entre las facultades gue requerian mencion
expresa a las que dijeran relacién con él.

« . Con todo, debe tenerse presente que la reforma aludida
del articulo 8 antiguo del Cédigo de P. Civil no figura en
el texto de la publicacién de la ley en el Diario Oficial de
5 de Febrero de 1944 y que sélo ha venido a aparecer en
la nueva edicion del Cédigo de Procedimiento.

Para no alargar desmedidamente esta disertacién no
comentaremos esta circunstancia en detalle y sélo la haremaos
presente, dejando — si — constancia de que, si por una
parte, pudiera estimarse que el Presidente de la Republica
no estaba facultado para efectuar la modificacién, por la
otra, merece considerarse que, en el antedicho caso, podrian
tener cabida los principios de la derogacién orgénica de las
leyes, ya que dentro del sistema actual del Céadigo se ha que-
rido eliminar completamente al juramento deferide. Hubo
si, una omisién: en el articulo 1698 del Cédigo Civil no se
suprime este medio probatorio, lo que podrd dar margen a
dificultades en la practica, por lo dicho en e] articulo 23 de Ia
ley sobre el efecto retroactivo de las leyes.
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TITULO V

De la formacién del proceso, de su custodia y de
"su comunicacion a las partes

Copias de los escritos.— En los incisos primero y se-
gundo del actual articulo 31 se alude a la obligacion de las
partes de acompafiar junto con cada escrito tantas copias en
papel simple cuantas sean las partes a quienes debe notifi-
carse la providencia que en €l recaiga y a que esta obliga-
cién no existe en el caso de los escritos de poca o ninguna
importancia. Estos dos incisos permanecen sin alferacién
alguna.

No ocurre lo mismo con el antiguo inciso tercero del ar-
ticulo 32 que es ahora modificado o reemplazado por el si-
guiente: 'S5i no se entregan las copias o si resulta“ discon-
formidad substancial entre aquéllas y el escrito original, no
le correra plazo a la parte contraria y debera el Tribunal, de
plano, imponer una multa de veinte a doscientos pesos’.

En la redaccion antigna de este inciso la tnica sancién
era una multa de diez a doscientos pesos, que podia impo-
ner el Tribunal. :

En la actualidad, de acuerdo con lo expresado, el Tri-
bunal puede y debe, de plano, es decir sin dar tramitacién
alguna, ni siquiera incidental, f-mpnhe: una multa de veinte
a doscientos pesos. El juez, estimamos, debe proceder de
oficio en esta materia v no a requerimiento de parte: la ley
asi parece indicarlo al decir "deberd el Tribunal, de plano,
imponer una multa..." ‘

Pero, no solamente existe la sancién de la multa sino,
ademdas, otra tanto o mas efectiva que agquélla: cuando una
presentacidn se entrega sin copias o éstas difieren substan-
cialmente del escrito original, no le corre plazo a la parte
contraria.

Por adltimo, la ley 7760 agrega los siguientes incisos fi-
nales que se comprenden con su sola lectura: “El tribunal
ordenara, ademas, que la parte acompafie las copias dentro
de tercero dia, bajo apercibimiento de tener por no presen-
tado el escrito.
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Las resoluciones que sze dicten en conformidad a este
articulo, seran inapelables”.

También en este articulo hay diferencias entre la pu-
blicacién de la ley en el Diario Oficial y la efectuada en los
Talleres de la Direccién General de Prisiones: se colocan en
presente del indicativo las formas verbales subjuntivas que
empled el legislador en la publicacién oficial.

Retiro de los autos.— El incise segundo del actual ar-
ticulo 36 contiene una prohibicién que estimamos sumamente
perjudicial para el normal y correcto ejercicic profesional:
“Ninguna de las partes, se dice en el mencionado inciso,
podra retirar los autos de la Secretaria” (2).

En el sistema del antiguo Codigo la regla era la misma
pero siguiera se permitia sacar el expediente para alegar de
bien probado en primera instancia y para expresar agravios,
en segunda. Hoy dia la regla es absoluta: los autos deben
permanecer en secrefaria v en caso alguno pueden ser re-
tirados por las partes.

La reforma en esta parte es — en nuestro concepto —
altamente inconveniente. '

No se divisa, en efecto, qué razén fundamental pueda
existir para no permitir en casos calificados y por un corto
término que ¢! proceso sea retirado por un abogado o Pro-
curador del Nimero.

Havy casos en los cuales es imposible efectuar presen-
taciones de importancia o defensas adecuadas sin tener a la
manc ¢l expediente para poder estudianlo detenidamente.
;Como va a ser posible, por ejemplo, formalizar un recurso
de casacién o hacer una completa expresion de agravios sin
antes examinar en debida forma los autos? Hay casos en los
que realmente ello tendra que ser imposible y es de advertirse
que para lo anterior no basta con el estudio que se puede
hacer en Secretaria: dicho estudio, por las condiciones mis-
mas en que se efectia, necesariamente es insuficiente e in-
completo y con el bullicio de la Secretaria, en numerosos

(2) Sobre el particular véase: “Reformas Procesales” de don
Antolin Anguita Badilla, Santiago, 1939, pégina 61, articulo 61 de
su Proyecto.



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

Articulo: Las reformas introducidas en el Libro | del C. de Procedimiento Civil por la Ley 7760 REVlSTA DE DERECHO
Revista: N°50, afio XII (Oct-Dic, 1944) UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

Autor: Hugo Tapia Arqueros ISSN 0303-9986 (version impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

S04 REVISTA DE DERECHO

casos, como lo atestigua la practica profesional, es punto
menos que imposible efectuar el menor estudio.

Al discutirse las reformas propuestas por el Ejecutivo,
en la Comisién de Constitucién, Legislacién y Justicia de
la Camara de Diputados, el sefior Ministro de Justicia, don
Oscar Gajardo, fundamentdé la enmienda expresando que a
lo gue se aspira es a que "cada parte deberda levar un ex-
pediente, vy, por lo tanto, los autos no deben salir de la Se-
cretaria” {3). Es evidente y légico que la mejor manera de
llevar los juicios es que las partes tengan copias de todas
las presentaciones y actuaciones y formen asi su expediente,
pero debe considerarse, en relacién con la materia en estu-
dio, que este expediente lo lleva no la parte misma, sino su
abogado vy que cada profesional puede tener un criterio di-
verso para ello, lo que tendré que producir dificultades cuando
se consulte a otro profesional o bien, en un caso frecuente
en provincias, cuando se encomienda a otro abogado la de-
fensa ante la Corte de Apelaciones respectiva. '

La reforma se va a prestar, ademdas, a una serie de co-
rruptelas en la practica, ya que no faltardn pretextos para
hacer sacar los procesos por medic de receplores, per ejemplo,
las que van en contra de la majestad de la ley y contribuyen
a su desprestigio.

Consideramos que habria sido mucho mejor buscar una
solucién ecléctica, que, manteniendo el principio del antiguo
articulo 37 del Cédigo, prescribiese que los autos deben per-
manecer en Secretaria pero que, en casos calificados, que po-
drian indicarse en la ley o ser determinados por el respectivo
Tribunal, pudieran ser sacados por algiin abogado o pro-
curador del nimero. Con haber dictado sanciones efectivas
para los que no devolvieran los expedientes dentro de los pla-
zos pertinentes habria bastado y, al efecto, perfectamente
podian haberse aumentado las multas que sefialaba el articu-

{8) Modificaciones al Cbdige de Procedimiento Gi:.ri!. Ley N©
7760, Historia fidedigna de su establecimiento y los mfnrmpﬂ, del
Colegio de Abogades. El Consultor Préctico de las Leyes, Ediciones
Copralex; Antecedentes oficiales recopilados por Feo. Ceppl ¥ otros
funcionarics de la H. Cémara de Diputados; Santiago, 1948, pégi-
na 12.
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lo 8 de la ley N,? 5414, de 12 dz Febrero de 1934 (la que
quedd wvigente para el solo efecto indicade en el articulo 2
transitorio de la ley N.? 7760).

Pudo también haberse adoptado el criterio que propug-
naba el sefior Diputado don Rafael Moreno Echavarria en
el Proyecto de Coédigo de Proced. Civil que elaborara en
1927 y que sometid a la consideracion de la Cémara. En
dicho Proyecto, en el articulo 54 se mantenia e] criterio de
que los autos debian permanecer en Secretaria y que sblo
podian ser retirados en los casos que mencionaba el articu-
lo 37 del Cédigo: v en el articulo 55 del mismo Proyecto, se
establecia que en los casos en que podia sacarse el proceso,
éste se entregaria al abogado defensor del juicio, e] cual
otorgaria recibo en un libro especial y con el mérito de ese
recibo podria acusarse la correspondiente rebeldia, sin pet-
juicio de las sanciones a qur aludia el articulo 56 del Pro-
yecto,

En la discusién de la ley N.? 7760 el Diputado sefior
Mufioz Ayling también critico la Reforma en esta parte.
Con toda razon expresd que hay ciertos escritos que mnece-
gitan una tranguila preparacién. “Es necesario, afiadi6, ha-
cer previamente un estudio minucioso, y este estudio puede
s6lo hacerse mediante la revisién tota] del expediente” (4).

En relacién con esta materia, el articulo segundo tran-
sitorio de la ley reformadora dispusc que “dentro del dé-
cimo dia después de la vigencia de la presente ley, los pro-
curadores y abogados que tengan en su poder expedientes
civiles y criminales, deberdn devolverlos a las respectivas
Secretarias. En caso de no hacerlo, serdn apremiados con
arresto v multa en conformidad con lo dispuesto en los ar-
ticulos 39 del Cédigo de Procedimiento Civil y 8 de la iey
N.? 5414, de 9 de Febrero de 1934, que quedarén vigentes
para este solo efecto”.

Como la ley 7760 fué publicada en el Diario Oficial de
5 de Febrero de 1944 vy, segin su articulo 6, comenzé a
regir sesenta dias después de su publicacién, vale decir el
6 de Abril de 1944, el plazo de diez dias empez6 a correr

{4) Modificaciones al C. de P. Civil, Antecedentes Oficisles. ..
ete., Pag. T9.
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en la fecha a que acabamos de hacer mencién, e 6 de Abril
de 1944.

TITULO VI

De las notificaciones

Principios fundamentales.— En materia de notificacio-
nes se mantienen los principios basicos antiguos: 1) Que las
resoluciones judiciales solo producen efecto en virtud de no-
tificacion hecha con arreglo a la ley, salvo las excepciones
legales; 2) Que subsisten las notificaciones ya conocidas:
personales, por cédula, por el estado diario; por los diarios
y tacitas y 3) Que continda siendo la regla general la no-
tificacién por el estado.

Notificacién por cédula.— Las modificaciones en esta
materia consisten en gque se eliminan de entre las notifica-
ciones que deben practicarse por cédula las resoluciones en
que se da curso a una reconvencién y en que se cita para
sentencia definitiva (articulo 48 actual).

La resolucién en que se da curso a una reconvencién
se notifica hoy en dia, de consiguiente, por el estado apli-
cando el principio del articulo 50 del Codigo (5).

Conviene saber que el Consejo General del Colegio de
Abogados, en nota N.? 607, de 6 de Enero de 1943, hacia
ver que no parecia conveniente suprimir Ja notificacién por
cédula de la resolucion que da curso a una reconvencién, por-
que, en su concepto, tal notificacién no entorpece ni demora
el procedimiento v, en cambio, constituye una buena garan-
tia para evitar sorpresas de facil ocurrencia en e] sistema de
notificacion por el estado (6).

La razén que tuvieron los legisladores para eliminar la
notificacién por cédula en este caso es que Se estimd que
el demandante ya estd compareciendo al proceso y bastara,
entonces, la notificacién corriente por el estado diaﬂn._ Tex-

{5} Antolin Anguita, ob. cit., pégina 23.
{6) Modificaciones al C. de P. Civil, Antecedentes oficiales, .

ete., pag. 143.
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tualmente dijo en la Camara el Diputado don Héctor Correa
Letelier, informante del Proyecto: "El motivo que se ha te-
nido para hacer esta modificacién es e] siguiente: el deman-
dante estd siempre atento a la contestacién de la demanda. de
tal manera que cuando conjuntamente con la contestacién
se le reconviene, con seguridad que tomard conocimiento de
la reconvencidn, por lo que no se ha estimado necesario que
haya notificacion por cédula” (7).

La citacidn para sentencia definitiva, que ahora se hace
a peticiébn de parte o de oficio (articulo 432), también se
notifica por el estado. Se considerd que esta resolucién sélo
tiene por objeto cerrar el proceso v dejarle en estado de
sentencia; no se vié qué necesidad podia haber de hacerla
escapar a la regla general de la notificacién por el estado.

Se mantiene como resclucién gque debe notificarse por
cédula aquella que recibe la causa a prueba; pero en mate-
ria de incidentes la resolucién que ordena recibir la prueba
se notifica por el estado: Jo dice expresamente la ley en el
articulo 323 inciso final del Cédigo de Procedimiento, dis-
posicién que vino a solucionar definitivamente la debatida
cuestion de cémo debia notificarse la resolucién que ordena
recibir la prueba en un incidente. Siguiendo la opinién de
la doctrina, que estimaba inaplicable al caso la notificacién
por cédula aludida en el articulo 51 antiguo del Cédigo, Ia
que habla de “causa”, el legislador zanjé definitivamente la
cuestion disponiendo que la referida notificacion ha de ha-
cerse por el estado, solucién a la que también se habria arri-
bado por aplicacién de las reglas generales.

Notificacién por el estado.— En lo que toca a esta
notificacién, se dispone ahora expresamente al final del in-
ciso cuarto del articulo 50 que de las notificaciones hechas
en conformidad a este articulo se pondra testimonio en los
autos “con indicacion del nombre de las personas a quienes
se haya enviado el aviso de que trata el articulo 46. Los
errores u omisiones en dicho testimonio no invalidaran la

(7) Modificaciones al C. de P. Civil, Antecedentes oficiales...
ete., paAg. 66,
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notificacién y s6lo seran sancionados con multa de cincuenta
a quinientos pesos, a peticién de parte o de oficio”.

La reforma ha persequido el objeto de acabar con las
continuas incidencias de nulidad de notificaciones, fundadas
en el hecho de no estamparse el nombre de alguna de las
partes en autos o de estamparlo erroneamente. Bien nos pa-
rece la reforma en cuanto a esto dltimo pero en cuanto a io
primero, que la omisién del nombre de alguna de las partes
no invalide la notificacién, lo encontramos abiertamente ilegal
ya que va en contra del principio basico de que las resoli-
ciones judiciales sélo surten efecto en virtud de notificacién
practicada en debida forma.

Parece absurdo que pueda estimarse notificada a una
persona que realmente no lo ha sido, en virtud de haber sido
omitida en la constancia de la diligencia, siendo de adve:-
tirse que esto es tanto mas grave cuanto que en el supuesia
dicho lo mas probable es que si se omite en autos e] nombre
de alguna persona, también se omitird el envio de la carta
certificada mencionada en el articulo 46 del Codigo, emvic
éste que, de otra parte, si se omite tampoco invalida la ne-
tificacion.

La reforma, entonces, no ha sido muy feliz en esta parte
e incluso podria decirse que no estd en armonia con lo es-
tablecido en el articulo 61 actual del Cédigo, que obliga
a dejar testimonio escrito en el proceso de toda actuacién y
la notificacién evidentemente es una_actuacién judicial,

Con todo, de conformidad con lo dispuesto en el inciso
cuarto del articulo 50 actuzi del Coédigo, no parece dudosc
que aun cuando se omitiere el testimonio de la notificacion
en el proceso, siempre seria ésta valida, ya que por expresa
disnosicion de la ley, la omisién de dicho testimonio no in-
valida la notificacién. De acuerdo con el esjiritu de la re-
forma, lo importante ahora es el estado y se quiere que los
litigantes, por si o encargado, lo lean diariamente.

Designacién de domicilio.— Tocante a las notificaciones
que deban hacerse a las personas que no fijan domicilio se
introduce una enmienda ventajosa.

Era frecuente que las partes, haciendo uso del derecho
que les conferia el articulo 56 del Codige antiguo, pidiesen
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se sefialare un término a la contraria para que dentro de
é]l procediera a fijar domicilio conocido dentro de los limites
urbanos de la localidad, bajo apercibimiento, si no lo efec-
tuare dentro del plazo, de practicacle por el estado todas las
notificaciones que ocurrieran en la causa.

Transcurrido el término fijado por el Tribunal y no
habiéndose hecho la designacién de domicilio, se pedia ex-
presamente se déclarara incurso en el apercibimiento al res-
pectivo litigante v, por lo mismo, que todas las notificaciones
futuras se la practicaran por el estado.

Antes de la dictacion de la ley N.9 7760 habia que so-
licitar del Juzgado, transcurride el término sin efectuar la
designacién de domicilio, que se declarase incurso en e aper-
cibimiento hecho a la parte contraria v que, por ello, se prac-
ticaran por el estado diario todas las notificaciones futuras,
de cualquiera naturaleza que fueran. Los Tribunales, al me-
nos los de esta ciudad, proveian “como se pide” a dicha pe-
ticion v, consiguientemente, se practicaban después por el
estado las notificaciones a la parte declarada incursa en el
apercibimiento.

La tramitacién que hemos indicado era la corriente, No
era, sin embargo, admitida unanimemente; algunos autores
(8) consideraban que la sancién del articulo 56, antiguo del
Codigo, se producia ipso jure, por el sélo hecho de efectuar
los litigantes cualquiera gestién sin designar su domicilio en
la forma y con los requisitos que el articulo 52 establecia.
La jurisprudencia no era favorable a esta interpretacidn.

Hoy en dia la notificacién por el estado se hace sin
necesidad de peticion de parte v sin previa orden del Tri-
bunal, por haberse afiadido un inciso final al articulo 56 an-
tiguo (y actual 53) que asi lo dispone expresamente.

Este inciso final del articulo 53 del Cédigo puede in-
terpretarse en dos sentidos: o bien que la notificacién por
el estado se efectia "sin necesidad de peticién de parte y sin
previa orden del tribunal”, como dice la Ley, por el sélo
hecho de no hacerse designacién de domicilic y aunque no
se haya pedido se fije un término a la contraria para hacer

(8) Victor Villavieeneio G., De las notificaciones judicialea, Me-
moria de Prueba, Concepeidn, 19-14 N¢ 64, pagina 160.
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la .designacién, bajo apercibimiento de efectuarle por el es
tado las notificaciones que ocurran; o bien que hay que hacer
la peticién al tribunal, pero no es necesario solicitar se de-
clare incurso en el apercibimiento al otro litigante.

Creemos que es esta segunda interpretacién la que se
ajusta a la ley, o sea que siempre hay que solicitar al tribunal
que fije un plazo para efectuar la designacién domiciliaria
bajo el apercibimiento indicade. El inciso segundo del articu-
lo 53, que es el afiadido por la reforma, dice que lo que se
haré sin necesidad de peticion de parte y sin previa orden es
la “notificacion” y la peticién que se hace al tribunal antes es
que se fije un plazo bajo apercibimiento (9).

Por lo demés, como la cuestién es dudosa, para obviar
inconvenientes, es mas aconsejable la interpretacién que he-

mos dado.

En relacién con esta misma materia hay otra enmienda
en el articulo 53 actual del Cadigo. "Del solo texto del ar-
ticulo 56 (antiguo) del Cédigo parecia desprenderse, escribe
don Victor Villavicencio en su interesante Memoria sobre
notificaciones (10), que, cuande un Jlitigante no designaba
domicilio en su primera gestién judicial, perdia el derecho de
designarlo con posterioridad y se le notificaban por el estado
todas las resoluciones que el articulo 51 (antiguo) manda no-
tificar por cédula”, afiadiendo que, en este sentido, el aper-
cibimiento era de efectos permanentes e irrevocables,

La opinién anterior no nos parece muy conforme a
Derecho y no era sequida por numerosos tribunales; asi,
el Primer Juzgado de Concepcién daba pleno valor a las
fijaciones posteriores de domicilio, aunque la parte ya es-
tuviera declarada incursa en el apercibimiento respectivo.

Es esta doctrina, y no la primera, la que ha adoptado
la ley N.? 7760, en estudio. En efecto, al agregarse las ex-
presiones 'y mientras ésta no se haga”, al final del inciso
primero del articulo 53 actual, se quiere significar que ahora
la sancién cesa por &l hecho de designarse domicilio, en cual-
quiera época en que se haga esta designacitn.

(9) Contra: Villavicencio, Memoria citada, Apéndice, pig. 280.
(10} Villavicencio, Memorin citada, Apéndice, pagina 280.
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Situacién del Oficial Primero de Secretaria. — Hay una

altima modificacion en el titulo VI de las notificaciones. En
el antiguo articulo 58 se suprime la parte final que expresaba
que el oficial primero de la secretaria era designado por el
propio tribunal de quien dependia y que ante él debia pres-
tar juramento.

Habiendo sido tacitamente derogada la parte final del
antiguo articulo 61 por el articulo 6 del Decreto-Ley N.2 12,
de 24 de Septiembre de 1924, que prescribe que el funcio-
nario aludido es nombrado por el Presidente de la Repiiblica.
a propuesta del Tribunal respectivo y estando reglamentada en
la actualidad la situacion de los Oficiales Subalternos en el
titulo XIII, articulos 498 y siguientes, del Cédigo Organico
de Tribunales, carecia evidentemente de objeto la parte del
articulo a que hemos hecho mencién; de ahi que, con
razon, se la haya suprimido.

Resoluciones que surfen efecto sin necesidad de notifi-
cacion.—Al iniciar esta materia de las notificaciones decia-
mos que se mantiene el principio general segiin el cual las re-
soluciones judiciales no producen efecto .sino en virtud de
notificacion hecha con arreglo a la ley.

Por excepcién, en segunda instancia, hay determinadas
resoluciones que producen efectos desde que se dictan y sin
necesidad de notificacién vy ellas son: la que declara la de-
sercion por la no comparecencia del apelante y las que se
dictan respecto del apelado rebelde por el solo ministeric de
la ley (articulos 201 y 202 respectivamente) .

Ambas situaciones, creadas por la ley en estudio, seraa
analizadas al referirnos a las reformas en materia de apa-
lacidn .

TITULO VII

De las actuaciones judiciales

Regla general.— En esta materia se mantiene como nor-
ma fundamental la de que las actuaciones judiciales deben
practicarse en dias y horas habiles. :
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Horas habiles.— Hay una modificacién en cuanto a pre-
cisar el concepto de horas habiles. Antes se decia que eran
tales las que mediaban entre la salida y la puesta del so!
Se medifica el inciso segundo del articulo 62 antiguo, es-
tableciéndose que “son horas habiles las que median entre
las ocho y las veinte horas”,’lo que, practicamente, equivale
a las horas mediantes entre la salida y la puesta del sol.

La reforma, que fué introducida por el Senado, es ven-
tajosa y pondra término a las incidencias que antes podian
formularse en orden a que la practica de determinadas di-
ligencias se habria efectuado en horas inhabiles, ya que exis-
tian dificultades motivadas con aquello de Ja variacién en
que sale y se pone el sol en las diversas estaciones del afio.

Hay, si, una excepcién. Tratindose de los juicios de
minima cuantia, el articulo 708 de] Cédigo de Procedimiento
Civil establece que “para practicar notificaciones en estos
juici(}s- seran habiles las horas camprendidas entre las seis
y las veinte horas de todos los dias del afioc”. La excepcién
es sélo en materia de notificaciones,

Dias hébiles.— La ley 7760 establece otra innovacién,
ahora en materia de dias habiles.

El principio general que rige la materia es el del actual
articulo 59 del Cédigo que mantiene la norma fundamental
gue se contenia en el antiguo articulo 62: las actuaciones ju-
diciales deben practicarse en dias héabiles v se entiende por
tales a los no feriados.

Por excepcion, los avisos mencionados en el actual ar-
ticulo 489, para anunciar el remate en el juicio ejecutivo,
y en el articulo 658, para anunciar la licitacién piblica de
los bienes comunes en el juicio de particién, pueden publi-
carse en dias inhabiles vy en ambos casos no se descuentan
los dias inhabiles para el compute del plazo de quince dias
que debe mediar entre el primer aviso y e] dia del remate.

TITULO VIII

De las rebeldias

Supresion de framites. gque
“si' venciere el plazo concedido para un trimite sin que se
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practique por la parte a quien corresponde, se declararéd eva-
cuado dicho trémite en su rebeldia a peticién de parte, o de
oficio en los casos expresamente establecidos en la ley, y e!
tribunal proveera lo que convenga para la prosecucion del
juicio”. '

Era practica de algunos Juzgados la de proveer la pe-
ticion de declarar evacuado un tramite en rebeldia, “certifique
el secretario”. Esta certificacidn no era exigida en modo al-
guno por la ley, constituia una nueva carga pecuniaria v,
en todo caso, era una mayor dilacién que ponia sobre aviso
a la parte en contra de quien se pedia la rebeldia, toda vez
que la resolucién que ordenaba el certificado se notificaba
por el estado.

Teniendo presente éstas y otras consideraciones, el ie-
gislador dispone entonces, que las rebeldias sean decretadas
"sin certificado previo del secretario”, afiadiendo, al efecto,
esta frase al final del articulo 78 antiguo, reforma que no
vacilamos en calificar de plenamente ventajosa, ya que todo
cuanto contribuya a hacer més expedita la administracién
de justicia y a suprimir tramites innecesarios debe merecer
la mas amplia aprobacién.

TITULO IX

De los incidentes

Facultades del juez.—Se agrega al antiguo articulo 87
y actual 84 el siguiente inciso final: "E] juez podrd corregir
de oficio los errores que observe en la tramitacién del pro-
ceso. Podra asimismo tomar las medidas gque tiendan a
evitar la nulidad de los actos de procedimiento. No podra,
sin embargo, subsanar las actuaciones viciadas en razén de
habecse éstas realizado fuera del plazo fatal indicado por lu

ley™.

Inspirandose en la doctrina partidaria de lo que se ha
dado en Hamar el arbitrio judicial, el legislador en este ar-
ticulo ha ampliado considerablemente el papel de los jueces,
facultdndolos para proceder de oficio en dos casos: cuando
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observen errores en la tramitacion del proceso v cuande vean
la posibilidad de una nulidad procesal.

La necesidad de ampliar las facultades de Jos magistra-
dos, sacandolos de su papel meramente pasivo y dotandolos
de facultades activas, a fin de que, durante la secuela del
litigio pudieran, de oficio, en ciertos casos, corregir el pre-
cedimiento, se habia hecho notar por opiniones autorizadas de
la doctrina. Nos bastard con mencionar a don Antolin An-
guita Badilla, Ministro de la Corte de Apelaciones de San-
tiego, que en su obra “Reformas Procesales”, a que hemos
aludido anteriormente, se mostraba ardiente partidario de
esta ampliacion de facultades, en el articulo 6 del Proyecto
qgue sobre estas materias elaboro (11).

En el Mensaje con que el Ejecutivo acompafié al Pro-
yecto de Ley que modificé el Cédigo de Proced. Civil se re-
calcaba especialmente esta ampliacién de facultades como uno
de los aspectos mas interesantes e importantes de la ;eforma.
Alli se lee: "se'amplian las atribuciones de los magistradces
que €0 numerosos <asos hasta podran proceder de oficio;
a los jueces se los saca de su papel pasivo de meros espec-
tadores en la contienda judicial, para llevarlos al plano de
personeros activos de la justicia, premunidos de las Faculta-
des necesarias para establecer con pleno conccimiento de cau-
éa la verdad juridica que permita, fundada-y répidamente,
dar a cada uno lo que es suyo”. :

La disposicién antes citada constituye una excepcion evi-
dente al principio general en materia de procedimiento civil
estatuido en el articulo 10 de] Coédigo Orgénico de Tribu-
nales de 1943, que — en esta materia — no hizo sino repetic
lo gque ya decia la ley de 15 de Octubre de 1875, sobre Or-
ganizacién y Atribuciones de los Tribunales, en su articulo
9. Y decimos que constituye una excepcién al principio del
articulo 10 del C. O. T., toda vez que en dicho articulo
se lee que “los tribunales no podran ejercer su ministerio sino
a peticion de parte”, si bien se cuidé de afiadir “salvo los
casos en que la ley los faculte para proceder de oficio”.

(11) Anguita, ob. cit,, piginas 21-22 y 40.
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Cabe observar, desde luego, que el inciso final del ar-
ticulo 84 del Cédigo de Procedimiento Civil no obliga al juez
a proceder de oficio: tinicamente se lo faculta para ello, si
lo estima conveniente. Evidentemente que es de desear que
los magistradas siguiendo el espiritu del legislador, procedan
de oficio a dictar las providencias que juzguen necesarias para
evitar nulidades de los actos de procedimiento y para corre-
gir los errores que noten en la tramitacién de la causa, utili-
zando para ello las atribuciones que se les dan.

Debe observarse, también, que la disposicién en estudio,
no obstante su ubicaciéon en el titulo de los incidentes, es de
aplicacién general, tanto por encontrarse en el Libro Primero
del Cédigo, que trata precisamente de las reglas comunes a
todo procedimiento, cuanto porque de su redaccién clara vy
precisa asi se desprende. Es conocido el aforismo que donde
la ley no distingue, no es licito al intérprete hacerlo vy, aqui,
la ley no distingue; basta, entonces, con que el juez vea al-
gin error procesal ¢ una posible nulidad de procedimiento,
para que — si lo cree conveniente — adopte las medidas del
caso, ya se trate de un incidente, juicio ordinario, juicio es-
pecial, etc.

Pero hay una excepcion: hay un caso en el que el juez
no puede actuar de oflicio: cuando la actuacidon viciada se
ha realizado fuera del plazo fatal indicado por la ley, lo que
estd en plena consonancia con lo que, scbre los términos fa-
tales, establece el articulo 64 del Cédigo, cuando prescribe
que 'los derechos para cuyo ejercicio se conceda un término
fatal... se entenderan irrevocablemente extinguidos por el
ministerio solo de la ley, si no se han ejercido antes del ven-
cimiento de dichos términos”. 1

Es légico, entonces, que si un acto que ha debido eje-
cutarse en o dentro de cierto plazo y no lo ha sido, se eje-
cuta después, esta actuacidén viciada (y el vicio consiste en
actuar después de haber transcurrido el plazo fatal) no puede
ser subsanada por el juez: se trata de un derecho que, como
lo dice la misma ley, se ha extinguido irrevocablemente; fren-
te a tal extincién nada puede hacerse,

Consignacién.— En el inciso primero de] articulo 91,
que con la reforma ha pasado a constituir el 88, se afiade al
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articulo, que mantiene la redaccion fijada por el articulo 17
de la ley N.? 6417, de 15 de Septiembre de 1939, la frase:
“el incidente que se formule sin previa consignacién se ten-
dra por no promovido™.

La ley N.?2 6417, a que se acaba de aludir, modificé el
articulo 91 antiguo del Cédigo estableciendo que la parte que
promoviese y perdiese dos o mas incidentes en un mismo
juicio no podria promover ningiin otro sin que previamente
efectuare determinada consignacién, la que se aplicaria al
Fisco, por via de multa, si también se desechaba el nuevo
incidente.

La reforma ha consistido en disponerse, ahora, en forma
expresa que si se interpone un nuevo incidente, después de
haber perdido los anteriores, que han de ser dos o mas, v
no se efectia previamente la consignacién, lisa y lanaments
se tiene por no promovide el incidente,

La modificacién es beneficiosa, ya que hay fundadas
presunciones para estimar que si una parte ha perdido dos o
mas incidentes, también habra de perder los futuros que for-
mule. Precisamente, para evitar dichos incidentes, las mas
de lag veces dilatorios, se ha establecido la consignacién, qus
puede alcanzar hasta mil pesos v si ésta no se hace se tiene
por no formulado el incidente y el pleito sigue su marcha.

Tramitacion. —La tercera y dltima reforma en el titulo
de los incidentes consiste en e] reemplazo que se ha hecho
del antiguo articulo 92 por el actual 89.

Antiguamente, promovido un incidente, se concedian tres
dias para responder; evacuado el trémite, sea que contestara
la parte contraria o que se diera por evacuado en su rebeldia,
resolvia el tribunal el asunto "si a su juicio no habia necesidad
de prueba”.

" La modificacién a este articulo ha sido doble. Por una
parte, mo es mecesario que se conteste la incidencia o que
se acuse la rebeldia de rigor para que el tribunal se pronun-
cie. Ahora, vencido el plazo de tres dias, "haya o no con-
testado la parte contraria, resolvera el tribunal la cuestién™.
En consecuencia, no es necesario esperar el escrito de res-
ponde o la declaracion de rebeldia: pasados los tres dias
el tribunal “‘resolveré la cuestién”, como dice textualmente la
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ley. A mayor abundamiento, afadiremos que de la historia
fidedigna del establecimiento de la ley 7760 consta que para
gue el tribunal se pronuncie sobre algin incidente no es ne-
cesario que se acuse rebeldia, pues asi lo manifestd ¢l dipu-
tado informante del Proyecto en la Camara, don Héctor Co-
rrea Letelier (12).

La segunda modificacién consiste en la facultad que se
concede ahora al tribunal para “resolver de plano aquellas
peticiones cuyo fallo se pueda fundar en hechos que consten
del proceso, o sean de piblica notoriedad, lo que_el tribunal
consignaré en su resolucién”,

De consiguiente, en virtud de esta reforma, que nosg in-
dica un nuevo case de arbitrio judicial, se faculta a los ma-
gistrados para resolver de plano, esto es, sin dar tramita.
cién alguna, las peticiones cuyo fallo pueda fundarse en
hechos que consten del proceso o sean de piblica notorie-
dad; en amparo de los derechos de las partes el juez debe
consignar en su resolucién los hechos en que se funda.

TITULO X
De la acumulacién de autos

Finalidad cientifica.— Persiguiendo el legislador, entre
otras finalidades, la de poner en consonancia el Cédigo de
Procedimiento Civil con el resto de la legislacién, hubo me-
cesidad en el titulo X del Libro I de suprimir las referencias
que se hacian al concurso de acreedores, institucién que ya
estaba suprimida, puesto que desde la promulgacién de la
ley N.? 4558, de 4 de Febrero de 1929, no existe el concurso
sino sélo la quiebra.

Debe recordarse que el articulo 228 de la ley de Quie-
bras derogé expresamente el titulo III del Libro Tercero del
Cédigo de P. Civil, que trataba "“del concurso de acreedores”.

De ahi, entonces, que se hayan hecho las modificaciones
del caso al antiguo articulo 96 del Cédigo suprimiendo las
referencias al concurso de acreedores.

(12) Modificaciones al C. de P. Civil, Antecedentes oficiales, ,.
ete., pig. 67.
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Debemos dejar constancia que en el Diario Oficial en
que se publicd la ley 7760 no aparece suprimid{la expre-
sién “concurso de acreedores” en el articulo 164 antiguo del
Cédigo, pero que en la edicién oficial, con muy buen acuer-
do, aunque sin autorizacién, efectuaron la enmienda perti-

nente.
TITULO XI
De las cuestiones de competencia
Supresion de articulos.— La primar# modificacién que

hay en esta materia es la supresion de los antiguos articula:
110 v 111 relativos a ciertas situaciones gue podian produ-
cirse en las cuestiones de competencia por inhibitoria,

Cuestiones de competencia por inhibitoria.— Casi todas
las reformas introducidas a este titulo dicen relacién con las
cuestiones de competencia por inhibitoria.

La primera a que haremos alusion es la que se puede
observar en el inciso segundo del actual articulo 106.

Segiin el inciso sequndo del articulo 109 antiguo del
Cadigo, cuande el tribunal requerido para declararse incom-
petente denegaba la inhibicion, debia ponerse lo resuelte en
conccimiento del otro tribunal para que éste proveyese lo que
estimare de justicia, acompafiandole, decia expresamente la
ley, “testimonio de la sentencia,' de lo que hubiere expuestu
la parte y de lo demas que se considere necesario en apoyu
de la competencia”.

La reforma es doble: a) se suprime por innecesario agte-
llo de que debia acompafiarse testimonio de Ja sentencia, dc
lo expuesto por la parte (que tenia que estar en aquella) vy
de lo demas que se considerase necesario en apoyo de I
competencia {que también estaria, en la mayoria de los casos.
en la sentencia). Al efecto, se dispone ahora lisa y lana-
mente que "se pondra lo resuelto en conocimiento del otro
tribunal”” suprimiéndose la enumeracién que antes se haciu
por innecesaria, segiin acabamos de manifestarlo.

b) Denegada la inhibicién, segtin la ley actual, y puesto
lo resuelto en conocimiento del oiro tribunal, requirente y
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requeride, con citacion de la parte que gestiona ante ellos,
remitiran los autos al tribunal a quien corresponda resolvet
la contienda. Observemos, desde luege, quz la expresién
“contienda”, que se emplea hoy por la ley, es impropia, va
que tiene un significado legal diverso a! de “cuestién” en
materia de competencia v que, por ello, es esta dltima ex-
presion la que debié haber sido utilizada.

Se aplica, entonces, la regla que contenia el inciso pri-
mero del articulo 111 del Cédigo, que antes se aplicaba cuan-
do el requirente insistia en la inhibicién.

Como consecuencia de la supresién de los articulos 110
vy 111, se deroga la parte final del articulo 112 antiguo del
Cédigo, relativo a la apelacién que podia interponerse contra
la resolucién dictada por el requirente conformandose con la
inhibicién rechazada por el requerido.

También. por las razones ya expuestas, se introduce una
doble meodificacién en el articulo 113 antigue en cuanto a
la referencia que se hacia al articulo 111, que ha sido su-
primido, y a un inciso de dicho articulo.

En relacién con esto tultimo, habiéndose demogado el
tantas veces citado articulo’111, cuyo inciso segundo se po-
nia en el caso de que los tribunales en conflicto dependieran
de diversos superiores iguales en jerarquia (caso en el cual
resolvia la competencia el superior del requerido), en relacién
con esto, repetimos, se expresa ahora en el articulo 108 que
las apelaciones en el caso indicado iran al superior del que
hubiere dictado la sentencia apelada.

Reglas generales a las cuestiones de competencia por in-
hibitoria y declinatoria.— Se afiaden dos incisusral articulo
117, que con la reforma ha pasado a tener el ndmero 112
En el primero de los afiadidos incisos se expresa que “ia
apelacion de la resolucién que desecha la declinatoria de ju-
risdiccién se concederd sélo en el efecto devolutivo”.

Y en el segundo se afiade que "la tramitacién de ‘a
causa, en el caso de inhibitoria, continuard después de no-
tificada la resolucién denegatoria a que se refiere el inciso
sequndo del articulo 106, sin perjuvicio de que esas gestio-
nes gueden sin valor si el tribunal correspondiente declara
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que el que estd conociendo del juicio es incompetente para
ello™.

Ambos incisos se comprenden con su sola lectura lo
que nos ahorra todo comentario.

TITULO XII

De las implicancias y recusaciones

Enmiendas cientificas. —La primera modificacién a que
haremos alusién es a la introducida en el texto del articulo
118 antiguo del Cédigo. En virtud de la reforma se expresa
ahora en el inciso primero que “'sdlo podra inhabilitarse a
los jueces y a los auxiliares de la Administracién de Justicia
para intervenir en un negocio determinado, en los casos y
por las causales de implicancia o recusacion que sefiala el
Cédigo Organico de Tribunales”.

La reforma en el inciso aludido ha consistidc en supri-
mir la enumeracién que se hacia por la frase mas amplia y
genérica de "auxiliares de la Administracién de Justicia” y
en dirigir la referencia, que antes se hacia a la Ley Orgénica
de Tribunales, al actual Céddigo Organico de Tribunales,
dictado en reemplazo de aguélla.

Se deroga ademas el inciso final.

En el articulo 119 (hoy 114) se aludia antes, en una
parte del inciso sequndo y final a que ia causal alegada fuera
de aquellas a “que no pueden renunciar las partes en con-
formidad al articulo 130",

Como en realidad a lo que se estaba aludiendo era a
las causales de implicancia, irrenunciables, en general, den-
tro del sistema del Codigo, se prefirid por los autores de la
ley N.9 7760 referirse a las implicancias en lugar de las cau-
sales irrenunciables.

De acuerdo con estas ideas se redacta entonces la dis-
posicién, manteniéndose en todo lo demas el texto «ntiguo.

El articulo 130 del Cédigo indicaba el procedimiento
que debian seguir los jueces que se consideraran compren-:
didos en alguna de las causales legales de implicancia o de
recusacion; los casos en que se necesitaba de solicitud previa
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para declarar la inhabilidad de ciertos jueces, y, finalmente,
mencionaba las causales de inhabilitacién renunciables por las
partes.

Ahora bien, los incisos primero y segundo del articulo
130 fueron transcritos literalmente en Wl articulo 199 del
Cédigo Organico de Tribunales, por lo que parecia evidente-
mente superfluo volverlos a repetir en el Cédigo de Proce-
dimiento. Asi se hizo y el larguisimo articulo 130 antiguo del
Cédigo es en la actualidad una breve disposicién que con
el N.? 125 dice asi: "Producida alguna de las situaciones pre-
vistas en el articulo 199 del Cédigo Orgéanico de los Tribuna-
les, la parte a quien, seglin la presuncién de la ley pueda
perjudicar la falta de imparcialidad que se supone en el juez,
podra renunciar a las causales de recusacién expresadas a
fin de que continte conociendo del asunto el funcionario
afectado por ellas”,

Con muy buen acuerdo, aunque sin autorizacién para
ello, en la edicién oficia] del Coddigo se alude a “causales
de recusacién expresadas”, en vez de "que se expresan”, co-
mo se lee en el Diario Oficial de 5 de Febrero iltimo, toda
vez que en el articulo 125 del Codigo de Procedimiento no
se expresa causal alguna de recusacion,

Solo nos interesa observar, finalmente, sobre este articu-
lo, que la ley dice ahora con toda claridad que es a las re-
cusaciones a las que puede renunciar la parte perjudicada con
la falta de imparcialidad que se supone tiene el juez.

Apelaciones.— La ultima reforma en este titulo es la
efectuada en el antigue articulo 131, que indica qué senten-
cias son apelables en estos incidentes. g

La modificacion ha consistido en redactar el inciso pri-
mero del articulo exactamente igual a como se encuentra en
la actualidad el articulo 205 inciso primero, del C. O. T.,
de acuerdo, ademas, con la enmienda sufrida por el articule
anterior, a que hemos recién aludido, <l 130 antiguo del Cé-
digo de Procedimiento Civil, en cuanto habla ahcra de recu-
sacion en lugar de inhabilidad renunciable,
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Segin esto, el articulo 126 del nuevo Cédigo dice asi
en su inciso primero: "Las sentencias que se dicten en los in-
cidentes sobre implicancia o recusacién seran inapelables, sal-
vo la que pronuncie el juez de tribunal unipersonal desechando
la implicancia deducida ante él, aceptando la recusacién en
el caso del articulo 124, o declarandose de oficio inhabiii-
tado por alguna causal de recusacién”.

Una dltima observacién antes de pasar a tratar el pri-
vilegio de pobreza: la referencia que se hace en el articulo
205 del C. O. T. al articulo 129 del Cédigo de Procedi-
miento Civil, que aludia a la llamada recusaciébn amistosa,
debe entenderse hecha ahora al articulo 124, que es el co-
rrespondiente al antiguo 129,

(Continuara) .
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