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DAVID STITCHKIN B.

EL MANDATO CIVIL

(Continuacién )

112.—Capacidad del mandatario: principio general. —
‘Segtin el articulo 1445, para que una persona se obligue a
otra por un acto o declaracién de voluntad es necesario, entre
otras cosas, que sea legalmente capaz. La capacidad legal
de una persona consiste en poderse obligar por si misma, y
sin el ministerio o autorizacién de otra.

Esta misma disposicién rige, también para el mandato,
respecto del cual la ley no ha hecho excepciones.

Por consiguiente, el mandatario debe ser una persona
capaz de contratar, o debe aceptar el encargo con la autori-
zacion de su representante legal, segiin las reglas generales.
De modo, entonces, que asi como el menor adulto, la mu-
jer casada no divorciada perpetuamente ni separada de bienes,
etc., pueden comprar, vender, dar en comodato, etc., cum-
pliendo con los requisitos legales, pueden también ser man-
‘datarios siempre que los autoricen el padre, la madre, el ma-
rido o curador, segin los diversos casos.

' Si bien el mandatario debe ser una persona capaz de
contratar, segiin las reglas generales, no es menester que
tenga capacidad especial de disponer, aun cuando se trate de
un mandato gratuito. Podria creerse que el mandatario que se
encarga gratuitamente del negocio del mandante le hace una
donacién, para lo cual requeriria capacidad especial, pero no
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138 REVISTA DE DERECHGO

es asi. El articulo 1396 del Coédigo Civil dispone expresa-
mente que “los servicios personales gratuitos no constituyen
donacién, aungue sean de aquellos que ordinariamente se pa-
gan”. El mandato, desde este punto de vista y cuando es
gratuito, pertenece a la categoria de los que en doctrina se
llaman “contratos desinteresados™ (1).

Si el relativamente incapaz acepta el mandato sin la au-
torizacion de la persona llamada a prestarla, el contrato es
nulo relativamente y puede exonerarse del cumplimiento de
las obligaciones que contrajo mediante la accién o la excep-
ciént de nulidad. Esta accién o excepcion prescribe en cuatro
afios a contar desde que haya cesado la incapacidad, articulu
1691, inciso 1.2. A los herederos menores se contard el
cuadrienio o su residuo desde que hubieren llegado a la ma-
yor edad, articulo 1692, inciso 2.°.

La acciébn o excepcion de nulidad relativa sblo puede
alegarla el incapaz, vy tratandose de la mujer casada, también
2] maride, articulo 1684.

Por iltimo, el mandato puede validarse mediante la ra-
tificacion del incapaz, siempre que su incapacidad haya ce-
sado, o de su representante legal, articulo 1697, entendiéndose
que ‘la ejecucién voluataria del contrato importa ratificacién
tacita, siempre que al darse principio a la ejecucién hubiere
cesado la incapacidad de¢l mandatario.

La mera aserciéon de no existir incapacidad no priva al
mandatario del derecho de alegar la nulidad, pero si hubizre
existido dolo de parte del incapaz para inducir al acto o con-
trato, ni él ni sus herederos o cesionarios podran alegar-
la, 1685. ﬁ

Los absolutamente incapaces no pueden ser mandatarios
por que sus actos no producen ni aun obligaciones naturales
y no admiten caucién, articulo 1447. De conferirse mandatc
a una de estas personas, el contrato adoleceria de nulidad ab-
soluta, articulo 1682, inciso 2.9.

A la inversa de lo que ocurre tratindose del mandante.
el mandatario no necesita de la capacidad requerida por la
ley para la ejecucién del acto o contrato que por el man-

(1) A. Alessandri, Teoria general de los contratos, apuntes de
clase de D. Civil profundizado. :



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

Articulo: El mandato civil (continuacién) REVlSTA DE DERECHO
Revista: N°48, afio XII (Abr-Jun, 1944) UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

Autor: David Stitchkin Branover ISSN 0303-9986 (versién impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

EL MANDATO CIVIL 138

dato se le encomienda. Por consiguiente, el mandatario puede
celebrar validamente para el mandante, un contrato que no
le seria licito ejecutar para si.

Asi por ejemplo: el fallido, deudor declarado en quiebra,
queda privado de la administracién de sus bienes que pasa
de derecho al sindico, que se hace cargo de ellos por cuenta y
riesgo de aquél v de los acreedores, articulo 61 de la ley de
quiebras. Esto no obsta, sin embargo, de acuerdo con lo que
acabamos de decir, a que pueda conferirsele mandato general
o especial para la administracién de los bienes de otra per-
sona o para la celebracion de un contrato cualquiera. Ese
mandato es valido, y los actos o contratos que ejecute o ce-
lebre el fallido también lo son, desde que estos actos o conm-
tratos no afectardn sus bienes sino los de su mandante.

Por eso se ha resuelto por nuestros tribunales, que "nc
hay disposicion legal que impida al fallido ser mandata-
rio” (2).

En cuanto al mandato conferido al representante legal
de una persona (padrz, madre, marido o guardador), para la
celebracién de contratos que les estd prohibido celebrar per-
sonalmente con sus representados (compraventa por ejem-
plo, articulo 1796), nos referimos méas adelante, al tratar de
la autocontratacién o acto juridico consigo mismo.

113.—Mandato conferido a relativamente mcapaces: do-
ble aspecto que presenta la cuestion.—Ya hemos visto que
la capacidad del mandatario queda sujeta a las reglas ge-
nerales. Agregamos que no presentaba ninguna excepcion
al respecto.

No obstante, insistiremos en este punto analizando la
cuestién, como siempre, considerando: a) las relaciones_entre
mandante y mandatario; b) entre el mandatario y los ter-
ceros; ¢) entre el mandante v los terceros.

114.—Relaciones entre el mandante y el mandatario,—
A ellos nos hemos referido en el nimero anterior. El man-
datario relativamente incapaz debe aceptar el encargo con la
autorizacion de su representante legal. Si se omite este re-
quisito, puede alegar la nulidad del mandato y exonerarse de

(2) R.de D, yJ., T. XXVII. Sec. 1.* pég. 448,
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140 : REVISTA DE DERECHO

las obligaciones que ¢l mandato le imponia. Rescindido el
contrato, en las prestaciones a que haya lugar no sera obligado
sino en los términos del articulo 1688, Nos remitimos en lo
demas al nimero anterior,

Planiol v Ripert resumen lo expuesto diciendo quz "las
obligaciones y responsabilidades asumidas por el mandatario
respecto del mandante, suponen respecto del primero, capa-
cidad de obligarse” (3). Aparte de -esta responsabilidad con-
tractual, agregan, el mandatario puede ser- responsable al
mandante, ademas, de sus delitos o de su enriquecimiento
indebido, segin el derecho comin. Lo mismo expresa Baudry-
Lacantinerie (4} . '

En cuanto a los delitos que cometa el mandatario contra
el mandante, queda obligado segin los principios que infor-
man la responsabilidad extracontractual. Lo mismo puede
decirse del enriquecimiento indebido que experimente el in-
capaz con ocasion del mandato, sea por las prestaciones que
le haya hecho el mismo mandante, articulo 1688, o los ter-
ceros que contrataron con él. De manera, entonces, que de-
clarado nulo el mandato celebrado con un incapaz sin la au-
torizacion de su representante legal, éste sera obligado a res-
tituir todo lo que recibié del mandante por concepto de an-
ticipos, etc., y lo que hubijere recibido de los terceros en su
caracter de mandatario, tanto por el principio del enrique-
cimiento indebido que establece el articulo 1688, cuanto por-
que lo que ha recibido de los terceros ha sido en el caracter
de mero tenedor, calidad gue le obliga a restituir y le inha-
bilita para apropiarse de esas cosas. Insisten en esta idéa
Marcadé v Pont, Aubry et Rau, etc. (5).

' 115.—Relaciones entre el mandatario y los terceros.—-
El mandatario incapaz puede actuar, como sabemos, a nom-
bre propio o en el del mandante. Si contrata a nombre pro-
pio queda obligado personalmente respecto de los terceros.
En tal caso, para la validez del contrato gue celebre en eje-
cucién del mandato, serd necesario que actie con la auto-
fizacion de la persona llamada a prestarla. A [alta de ella,

fa; Ob. ecit. pdg. TBT N.° 1445. &
{4) Ob. cit. pig. 213 N.2? 418,
{6) Marcadé y Pont, ob. cit. pag. 530 N.¥ 966.
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el contrato serd nulo relativamente y los terceros no tendran
accién contra el mandatario sino segin las reglas generales.

Diversa es la situacién que se produce cuando el man-
datario incapaz confrata a nombre de su mandante. Entra
en juego, entonces, la institucidn de la representacién, ar-
ticulo 1448; las obligaciones y responsabilidades que emanan
del contrato afectan exclusivamente al mandante y, por lo
tanto, 2l mandatario puede contratar validamente por si mis-
mo y sin el ministerio o la autorizacién de su guardador,
padre o marido.

En este punto parece que el mandato constituyera una
excepcion a los principios generales del derecho, en cuanto
son validos los actos de un incapdz que contrata sin llenar
los requisitos establecidos por la ley en consideracién a su
calidad vy estado. .

Pero dejaremos establecido, desde luego, que tampoco
hay aqui excepcién alguna, aun cuande todos. los tratadistas
franceses, o la gran mayoria de ellos, lo considere asi.

En efecto, el mandatario que contrata a nombre del mau-
dante obliga directamente a su mandante respecto del tercerc,
como si él mismo hubiera contratado, articulo 1448. En otros
términos el mandatario zjecuta un acto o declaracién de vo-
luntad que no le obliga — sino que obliga al representado —
y como el articulo 1445 exige que una persona sea legalmen-
te capaz para que pueda “obligarse” por un acto o declara-
cién de voluntad, es evidente que no tiene aplicacién cuando
el acte o declaracion de voluntad gue se ejecuta no obliga a
quien lo celebra. '}

Esto, que podria considerarse como una sutileza juridica,
tiene una razén o fundamento perféctamente l6gico y responde
a una aplicacién clara y precisa de los principios basicos del
derecho. En efecto, la ley considera que ciertas personas,
en razon de su menor edad o estado, no se hallan en con-
diciones de administrar por si solas sus bienes, sea porque
pueden ser facilmente engafiadas dada su falta de experien-
cia, como en el caso dz los menores, sea por que feniendo la
edad suficiente han demostrado no poseer una voluntad y
criterio bien desarrollado, como en el caso de los interdictos
por disipacién, o bien porque sus actos pueden tener com-
secuencias juridicas en los bienes que poseen en comin cen



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

Articulo: El mandato civil (continuacién) REVlSTA DE DERECHO
Revista: N°48, afio XII (Abr-Jun, 1944) UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

Autor: David Stitchkin Branover ISSN 0303-9986 (versién impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

142 REVIETA DE DERECHOD

otras personas gue los administran, como sucede respecto d2
la mujer casada sometida al régimen de la sociedad con-
yugal.

Pero todo este cuidado y esas precauciones se compren-
den sélo en caso de que los actos que ejecute el incapaz le
afecten o puedan afectarle en su propioc patrimonio porque,
en iltimo término, el legislador establece estas incapacidades
con un fin meramente econémico: resguardar los intereses
pecuniarios de aquellas personas.

Por consiguiente, desde el momento que los incapaces
actiian o contratan para otro, sin afectar para mada su pre-
pio patrimonio, desaparece el interés del legislador en vigilar
es0s actos o contrates y los deja actuar libremente, La fis-
calizacién de la ley desaparece para dar lugar a la vigilancia
de la persona que les confirid el mandato, que siendo mayor
de edad y libre disponedora de sus bienes, debe tener, sin
duda, el suficiente juicio y discernimiento para elegir acer
tadamente la persona a quien confia la administracion del
todo o parte de sus bienes. Y si ha elegido a una de aquellas
que la ley considera incapaz de administrar lo suyo, sera
porque conociéndola concretamente ha creido que no obstan-
te su incapacidad legal, en el hecho es capaz de actuar acer-
tadamente. Si el mandante se equivoca, allda él, que el le-
gislador no puede llevar su celo y cuidado hasta impedir que
los libres disponedores de lo suyo sean mas o menos cautos
en sus actos. '

De aqui, entonces, que “'si se constituye mandatario a
un menor de edad o a una mujer casada, Jos actos ejecutados
por el mandatario serén validos respecto de terceros en cuan-
to obliguen a éstos y al mandante; pero las obligaciones del
mandatario para con el mandante y terceros no podrén tener
efecto sino segin las reglas relativas a los menores y a las
mujeres casadas’, articulo 2128, y que “puede ser diputado
para el cobro y recibir validamente el pago cualquiera per-
sona a quien el acreedor cometa este encargo, aunque al tiem-
po de conferirsele no tenga la administracién de sus bienes
ni sea capaz de tenerla”, articulo 1581.

Mas puede ocurrir que el mandatario incapaz se obligue
directa y personalmente a favor de los terceros con quienes
contrata, sea porque lo hace a nombre propio (como decia-
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mos al principio de este pé.r:afn];, sea porque contratando a
nombre del mandante se compromete ademas contractualmen-
te como fiador, codeudor, etc. Entonces si que tiene apli-
cacion el articulo 1445 y el articulo’ 2119 en su parte final,
en cuanto esas obligaciones seran nulas- relativamente y po-
dria exonerarse de ellas el mandatario alegando la nulidad,
a menos, naturalmente, que al obligarse personalmente hubie-
re llenado los requisitos exigidos por la ley en consideracién
a su calidad v estado.

Por eso han resuelto nuestros tribunales que "al pro-
curador judicial menor de edad no puede exigirsele perso-
nalmente el pago de las costas que sean de cargo de su man-
dante. La disposicién del articulo 29 del Codigo de Proce-
dimiento Civil, segtin la cual los procuradores judiciales res-
ponden personalmente del pago de las costas que sean de
cargo de sus mandantes, no ha derogado los preceptos subs-
tantivo del Cédigo, Civil que reglan la capacidad legal de
las personas para contraer obligaciones, segin las cuales las
obligaciones del mandatario menor de edad para con terce-
ros no tienen efectos sino segin las reglas relativas a los
menores. Por tanto, debe aceptarse Ja excepcién de nulidad
de la obligacién opuesta por un mandatario menor de edad
en el juicio ejecutivo seguido en su contra y en que se le
exige personalmente el pago de las costas en gue ha sido
condenado a su mandante” (6].

La Corte Suprema, en cambio, ha sustentado la doc-
trina contraria en lo relativo al alcance del articulo 29 "del
Codigo de Procedimiento Civil, mas no asi en cuanto al prin-
cipio general, que se confirma (7). Lo dicho no se opone
a que el mandatario resulte personalmente obligado en ra-
zén de un delito o cuasidelito de que resulte dafio a los ter-
ceros con guienes ha contratado. Se ha resuelto, asi, que “un
tercero, gque ha obtenido retencion judicial de un crédito,
no tiene derecho a exigir de la Cia. de Seguros el pago de
ese crédito que ha quedado insoluto, si la retencién fué no-
tificada al agente que no tenia representacién de la com-
pafiia y porque, aun en el supuesto de que la negligencia

}y R. de D. y J. T. XII, Sec. 1.% pag. 10.
} R D. ¥

{6
(7 . de J. T. XIII, See. 1.2 pag. 103.
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del agente en dar conocimiento a la Compaiiia de la reten-
cién o no haber retenido el pago constituyera cuasidelito, tam-~
poco corresponderia a la compaiiia la indemnizacién del dafio,
porque tal indemnizacion pesa tnicamente sobre el que hizc
el dafio o sus herederos, salvo los casos de responsabilidad
que afecta al que recibe provecho del dolo ajeno o la de una
persona por el hecho de aquellos que estuvieren a su cuida-
do™ {8).

Lo mismo puede decirse de la responsabilidad criminal
que pueda afectar al mandatario incapaz por la comision de
un delito penal (9).

116.—Relaciones entre el mandante y los terceros.—i
Desde ¢l momente que hablamos de las relaciones entre man-
dante y terceros, partimos de la base que el mandatario ha
contratado a nombre del mandante. De otro modo no se pro-
ducen entre aguéllos relaciones juridicas de ninguna especie.

Y si el mandatario contrata a nombre del mandanta,
queda obligado éste directamente respecto de terceros, pero
no en virtud del contrato de mandate — que es una relacién
eminentemente contractual que sblo se refiere al mandante y
al mandatario, articulos 1445 y 1545 — sino de la repre-
sentacién que ha operado en el acto o contrato ejecutado o
celebrado por el mandatario.

Esta distincién aparece nitidamente del mismo articulo
2128, que en su parte primera se refiere precisamente a las
relaciones que derivan de la representacién y en su parte se-
qunda, a las que derivan del mandato. En efecto, dispone ese
articulo que '‘si se constituye mandatario a un menor de
edad o a una mujer casada, lps actos ejecutados por el man-
dantario seran validos respecto de terceros en cuanto obligan
a éstos v al mandante”... es decir, en cuanto el mandatario
haya contratado a nombre del mandante, o sea representan-
dolo, porque de otra manera sus actos sblo obligan perso-
nalmente al mandatario. . _

Por consiguiente, el problema se reduce a determinar si
un relativamente incapaz puedc ser representante voluntario

(8) R. de D. J. T. VI, Sec. 2.* pig. 40.
(3) R. de D. y J. T. XXX, Sec. 28, pég. 95
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de otra persona. La respuesta afirmativa ya nos la ha dado
la disposicién transcrita y el articulo 1581 que se refiere
a la diputacién para el pago.

En consecuencia, los relativamente incapaces represen-
tan validamente a sus mandantes y los obligan respacto de
terceros.

Esta doctrina, por lo demas, es aceptada por todos los
tratadistas y legislaciones extranjeras (10). El articulo 165
del Cédigo Civil aleman dispone, por su parte, que "la efi-
cacia de una declaracién de voluntad hecha por o a un re-
presentante, no se disminuira por el hechd” de que éste tenga
solo capacidad restringida”.

Antes de terminar es necesario hacer presente dos ob-
servaciones de gran importancia. ' ' '

La primera consiste en que la validez de los actos eje-
cutados por el mandatario relativamente incapaz en cuanto
obligan al mandante y los terceros, es independiente de la
validez del mandato derivada de la incapacidad. relativa dei
mandatario. -

En otros términos, si el mandatario ‘aceptd el encargo
omitiéndose la autorizacién que debia prestarle su guardador
o representante legal, el mandatario puede alegar la nulidad
relativa del contrato de mandato y exonerarse asi de las obli-
gaciones que por ese contrato sz impuso, pero ello en nada
obsta a la validez de los actos y contratos celebrados =a
nombre del mandante, de tal manera que puede desaparecer
el mandato en virtud de la declaracién de nulidad hecha por
el juez en sentencia firme y, sin embargo, subsisten en todos
sus efectos los actos v contratos que haya celebrado en eje-
cucién del mandato nulo, en cuanto obligan a los terceros
y al mandante. Tal es lo que dispone el articulo 2128, que
constituye una excepcién al articulo 2122.

De manera, entonces, que rescindido ¢l mandato por In-
capacidad del mandatario, no se produce agencia oficiosa en
lo que respecta al mandante y terceros, quienes mo pueden,
por lo mismo, dispensarse del cumplimiento de sus obliga-

r———

[lﬂfl Hupka, ch. cit. pag. 48; Popesco y Ramniceano, ob.. eit.
pag. 240; Planiol y Ripert, ob. cit. pag. 787 N.° 1446 Baudry-La-
cantinerie, ob. cit. pég. 213, N.? 418,
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ciones reciprocas ni es necesario, tampoco, que el mandante
ratifiqgue o que los terceros prueben gue el negocio ha sido
bien administrado, ya gque no se aplican las reglas de la
agencia ‘oficiosa sino las de la representacion voluntarta, o
sea, ] articulo 1448 en toda su extension. :

La segunda observacién que cabe es la de que la regla
contenida en el articulo 2128 es aplicable no s6lo al menor
de edad y a la mujer casada, sino a todos los relativamente
incapaces, pues no hay razén para excluir a los que no se
consideraron expresamente en ese articulo. Por el contrario,
el articulo 1581, que trata en particular del mandato para
percibir, se refiere a todos los relativamente incapaces en
términos generales,

117.—DPluralidad de mandatarios; principios generales.—-
Tal como lo manifestamos al referirnos al mandante, el ar-
ticulo 2126 dispone que “puede haber uno o mas mandantes,
v uno o mas mandatarios’ . Se repite asi, innecesariamente,
ia prescripcion del articulo 1438, que después de definir el
contrato, agrega: 'Cada parte puede ser una o muchas per-
sonas’ .

Partiendo de tal principio, es necesario determinar la
situacién juridica en que se colocan los varios mandatarios
respecto de] mandante,

El articulo 2127 dispone al respecto, que “si se cons-
tituyen dos o més mandatarios, y el mandante no ha di-
vidido la gestion, podran dividirla entre si los mandatarios:
pero si se les ha prohibido obrar separadamente, lo que hi-
cieren de este modo serd nulo”.

. Observaremos, desde luego, que cuando se habla de plu-
ralidad de mandatarios debe entenderse que a todos ellos
se les ha confiado la ejecucién de un mismo negocio por un
mismo acto (11}.

Si se trata de negocios diferentes, no hay mandato co-
mén sino varios mandatos independientes. Si se encarga el
mismo negocio a varios mandatarios, pero no en un mismo
acto sino en actos sucesivos, tampoco habra mandate comin
sino un mandato simple, conferido a una sola persona vy
revocado sucesivamente, articulo 2164.

{11) Baudry-Lacantinerie, ob. ecit. pdg. 362 N.? 6B1.
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Por consiguiente, repetimos, el problema del mandato
comin se plantea cuando el encargo que es objeto del man-
dato se hace juntamente a varias personas que lo aceptan.
En tal caso el articulo 2127 autoriza expresamente al mismo
mandante o a los mandatarios, en subsidio, para que dividan
la gestion. En efecto, la disposicién citada autoriza en pri-
mer término al mandante para dividir la gestion del negocic
gque comete, lo que se explica considerando que es éste quien
tiens interés en determinar la forma en que se dard cum-
plimiento al encargo. Si nada dice el mandante, podréan los
mandatarios dividirla en la forma que consideren conveniente.

Dividida la gestién por el mandante o per los mandata-
rios, cada uno de éstos serd responsable personalmente de
las obligaciones que contrajo, de tal manera que e] incum-
plimiento total o parcial o la mora en el cumplimiento de uno
de elles no afecta a los otros. Se aplican, pues, los principios
generales gue estudiamos al tratar de las obligaciones sim-
plemente conjuntas, articulo 1511, inciso 1.7 y 1526, inciso
1.2, Es, por lo demas, el mismo criterio que adopta el le-
gislador respecto de los guardadores conjuntos, salvas las
pequefias modificaciones que alli se introducen dada la na-
turaleza y objetivo particulares de las guardas, articulos 413
y 419 del Cédigo Civil.

Se admite, sin embargo, que no obstante la divisién de
la gestion, los varios mandatarios pueden ser responsables
solidariamente del incumplimiento cuando la falta cometida
por todos ha sido concertada entre ellos; en otros términos,
cuando se han puesto de acuerdo para no ejecutar el encargo
o ejecutarlo incorrectamente. El incumplimiento seria el re-
sultado de un dolo comtin, porque cada uno de los manda-
tarios ha concurrido a la falta del otro. Asi opinan, entre
otros, Baudry-Lacantinerie (12) y Planiol y Ripert (13).

Tal conclusién tiene cabida también en nuestro derecho
positive. En efecto, el articulo 2317, ubicado en el titule que
trata de los delitos y cuasidelitos dispone que “si un delito
o cuasidelito ha sido cometido por dos o mas personas, cada
una de ellas sera solidariamente responsable de todo perjuicio

(12) ob. cit. pégina 353 N.9 651.
(13) Ob. cit. pag. 815 N.? 1468.
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procedente del mismo delito o cuasidelito, salvas las excep-
ciones de los articulos 2323 y 2328". Y a continuacién agre-
ga, en el inciso 2.9 que "todo fraude o dolo cometido por dos
o mas personas produce la accién solidaria del precedente
inciso” .

Fl inciso transcrito es de caracter general, aplicable, por
tanto, a tode dafio derivado del dolo comiin, sea que incida
en una relacién contractual o extracontractual. Asi aparece
tanto de los términos claros y precisos en que estd redactadc,
cuanto de la circunstancia que respecto de la responsabilidad
solidaria proveniente de un delito ya se habia tratado y es-
tablecido en el inciso 1.2 del mismo articulo 2317. De modo,
pues, que no es valida la objecion de que esa disposicién se
refiere solo a la responsabilidad extracontractual. También
comprende la derivada del incumplimiento de un contrato si
los varios deudores han procedido con dolo comin. Esto se
explica, por lo deméas, como dice Chadwick (14}, consideran-
do que la solidaridad responde a la imposibilidad de dividir
o separar la imputacién de los perjuicios entre los autores
y cémplices del dolo. El autor no sélo causa el dafio que su
actividad produce sino también el dafio que.es el resultado
de la complicidad o coparticipacién del otro.

No parece aceptable, en cambio, — si bien lo es en do.-
trina—que dividida la gestién, la culpa de uno de los mandata-
rios importe responsabilidad para los otros aunque mediante
su vigilancia o cuidado hayan podido impedirla. Asi opinan
Planiol y Ripert (15). A nuestro juicio no existen razones
para aceptar esa tesis. Dividida la gestion, cada mandatario
¢s responsable de sus propios actos y debe cuidar de eje-
cutar debidamente el encargo en la parte que le ha corres-
pondido, sin que pese sobre él la obligacion de fiscalizar la
accion de los demas.

La tesis de Planiol y Ripert, que nuestro Cédigo esta-
blece respecto de los co-guardadores, articulo 419, imponien-
do a cada uno de ellos una responsabilidad subsidiaria por
los actos de los otros, ‘se explica en las guardas, tanto por
su Finalidad cuanto porque el representado es un incapaz gue

(14) Tomas Chadwick, Naturaleza Juridiea del Dole Civil, Me-
moria de Prueba, afio 1938, pag. 205.
(16) Ob. cit, pag. 816 N.7 1468.
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no puede velar por sus propios intereses y debe aceptar las
personas que la ley designa para la administracién de sus bie-
nes, pero no en ¢l mandato, donde el mandante elige a su
arbitrio las personas a quienes confia esa administracién, de-
biendo soportar, correlativamente, el riesgo que importa ele-
gir un mandatario torpe o poco diligente.

Por lo demas, no existe tampoco un texto legal en que
pueda apoyarse tal opinién. :

Agregaremos, por tltimo, que si uno de los mandatarios
conjuntos ejecuta totalmente el negocio encomendado a todos
ellos y cuya gestion se dividi6, los demés quedardn exentos
de responsabilidad. aun cuando no hayan ejecutado la parte
del negocic que les correspondia, ya que cumplido el man-
dato no habria perjuicios para el mandante y careceria
de interés en la accién.

Por fin, si se ha dividide ]l mandato entre los varios
mandatarios v por el hecho o culpa de uno de ellos se hace
imposible su cumplimiento, éste serd responsable exclusiva-
mente de todo perjuicio al mandante y los demas quedaran
libres de toda responsabilidad, articulo 1526, N.? 3.

Todo lo dicho tiene aplicacidn siempre que la gestién
que es objeto del mandato pueda dividirse. S5i la gestibn es
indivisible por su propia naturaleza, cada uno de: los man-
datarios sera obligado a la ejecucién total del megocio, de
modo que el mandante que pretenda compeler forzadamente
al cumplimiento del mandato, podra dirigirse a cualquiera de
ellos v apremiarlo hasta la realizacién completa de la gestién
encomendada, perd la accion de perjuicios derivada de no
haberse cumplido o de haberse retardado el cumplimiento debe
intentarse contra cada uno de ellos por la parte o cuota que
le quepa en dichos perjuicios, articulos 1527 y 1533.

Todo ello sin perjuicio de la responsabilidad .solidaria
de los mandatarios en el caso de dolo, como ya se ha dicho.

118.—Prohibicicn de dividir la ge;arﬁﬁim efectos.— El
articulo 2127 dispone que si €l mandante ha prohibido a los
mandatarios obrar separadamente, lo que hicieren de este

modo sera nulo.
Esta disposicion adolece de dos graves defa:tnl es in~

completa y, ademas, es equivoca.
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Como siempre, es necesario analizar los efectos de tal
estipulacién frente a terceros y entre los mandatarios y el
mandante. _

En cuante a los terceros, observaremos por ahora que
si conocian o debian conocer esa estipulacién y no obstante
contrataron separadamente con uno o varios de los manda-
tarios, carecerin de accion contra el mandante porque han
contratado a sabiendas de que aquellos contravenian los li-
mites de su poder. Sin embargo, el mandante puede ratificar
lo obrado y entonces se hara responsable de las obligaciones
contraidas por los mandatarios en esas condiciones. $i los
terceros no conociercn ni pudieron conocer esa estipulacién,
tendrén accién contra el mandante en los términos ordinarios,
articulo 2160,

Como esta situacion tendremos que estudiarla al tratar
de las facultades del mandatario frente a los terceros, no
insistiremos en ella. .

Por ahora dejemos establecido que en lo que dice re-
lacién con los terceros, la violacién de la clausula por la que
se prohibe a los mandatarios obrar separadamente, no aca-
rrea nulidad de los contratos sino simplemente “inoponibili-
dad” respecto del mandante, si los terceros hubieren cono-
cido o podido conocer dicha clausula.

En cuanto a las relaciones entre los mandatarios v el
mandante, la infraccion de lo estipulado hara responsable a
los primeros por los perjuicios que se sigan al mandante por
haber obrade separadamente.

Resumiendo: si el mandantz prohibe a los varios man-
datarios dividir la gestién, éstos deben actuar de comsumo.
Obrando de otro modo, quedan responsables al mandante de
los perjuicios que le irroguen y éste no queda obligado res-
pecto de los terceros por los actos o contratos que hayan eje-
cutado o celebrado los mandatarios, a menos que los tercercs
no hubieren conocido ni debido conocer tal prohibicion.

La Corte Suprema ha resuelto, dentro de un juicio que
tuvo enorme trascendencia, que “confiada con arreglo a los es-
tatutos, la administracién de una sociedad anénima, colectiva-
mente a un consejo compuesto de cinco administradores,
anica entidad a la cual dichos estatutos confieren la totali-
dad o el conjunto de las atribuciones administrativas que el
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giro ordinario de la misma sociedad requiere, reglamentando,
al mismo tiempo la manera o forma cémo deben producirse
sus acuerdos para el fin que los mismos puedan comportar
vinculos juridicos con respecto a la sociedad, no pueden los
administradores separadamente, sin contravenir abiertamente
las estipulaciones fundamentales del pacto social, asumir la
representacion de la sociedad obrando como mandatarios de
ella, puesto que es la actuacién esencial de la mayoria de
ellos, los cinco miembros del Consejo reunidos en Corpora-
cién, la que determina los acuerdos susceptibles de obligar
a 1a sooeaad v gque, de tal manera, se suponen adoptagas pod
todos ellos como mandatarios conjuntos de la sociedad. Este
sistema de administracién consagrado por los estatutos esta
de acuerdo, también, con lo establecido ‘por el Cédigo de
Comercio, con sujecidn a cuyos preceptos los administrado-
res de una sociedad anénima, en ejercicio del mandato que
han recibido y que no esta regido por las reglas generales del
Cédigo Civil sino inicamente por los especiales del fuero co-
mercial (salve en lo que con respecto a éste 1o estuviere pre-
visto, articulo 4 del Codigo de Comercio) no pueden divi-
dir la gestion, ni puede, por tanto, reputarse como efectuados
en representacion de la sociedad, los contratos que muchos
administradores ¢jecuten o celebren separadamente o en nom-
bre personal y aun cuando ellos se refieran a las materiaz

comprendidas por el giro social (16).

119.—Responsabilidad conjunta y solidaria.— Hemos
estudiado ya lo relativo a las, relaciones juridicas que deri-
van del mandato comiin. )

Sin embargo, es necesario insistir respecto a la responsa-
bilidad de los mandatarios conjuntos frente 4 su mandante

Para ello debemos distinguir el mandato civil del comer-
cial v del judicial. :

a) Mandato Civil.— Todo lo expuestu en los niimeros
anteriores se refiere al mandato civil. Por consiguiente, los

(16) R. de D. y J. XXIV Sec. 1.2 pég. 289.
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mandatarios son personalmente ‘responsables del incumpli-
miento de las obligaciones que por el mandato contrajeran
en la parte que les haya tocado en la ejecucion, o, no habién-
dose dividido la gestién, a prorrata de su parte en la obliga-
cién principal. En otros términos, su responsabilidad es sim-
plemente conjunta — articulos 1511 y 1526, inciso 1.?, y esto
aun cuando la obligacién principal, la de ejecutar el encargo.
sea indivisible, articulo 1538. — Si uno de los mandatarios
fué el culpable del incumplimiznto total, ese sclo sera res-
ponsable de todos los perjuicios, articulos 1526, N.? 3; 1533,
inciso 2.2 y 1534.

Se exceptita el caso en que e] incumplimiento total se
deba a dolo comiin de los mandatarios. En tal caso serén
responsables solidariamente. de los perjuicios irrogados ai
mandante, articulo 2317, inciso 2.9.

Se exceptia, también, el caso en que se haya mfrpu]ada
solidariedad entre los mandatarios y el mandante, articuio
1511, incisos 2.9 y 3.9,

b) Mandato comercial.— Si el mandato es comercial,
los mandatarios son siempre solidariamente responsables al
mandante, aun cuando no haya mediado dolo ni estipulacién,
porque la responsabilidad solidaria descansa, en este caso, en
una disposicién expresa de la ley. El articulo 290 del Cédigo
de Comercio dispone que “la comisién colectivamente confe-
rida por muchos comitentes producen en ellos obligaciones
solidarias a favor del comisionista, del mismo modo que la
aceptacién colectiva de varios comisionistas produce obliga-
.ciones solidarias a favor del comitente™.

¢) Mandafo judicial.— Aqui no puede presentarse cues-
tion simplemente por que la naturaleza misma‘de los juicios
es contraria a la posibilidad de que una persona confiera po-
der colectivo a varios procuradores para que Io representen.

%

En efecto, el interés del legislador en materia procesal
consiste, precisamente, en evitar la pluralidad de defensas,
dado el entorpecimiento que importa ir concediendo plazos a
cada una de las partes, para escuchar sus alegaciomes. De
aqui, pues, que haya facultado a Jos litigantes para exigir
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que cuando los varios demandantes o demandados deducen
idénticas acciones o excepciones, designen un solo procura-
dor comiin que los represente, articulo 20 del Cédigo de Pro-
cedimiento Civil. Por esto se ha resuelto que “es inadmisible

en juicio la constitucion de mandato en mas de una persona
para que obren conjuntamente” (17).

(Continuard)

(17) R. de D. y J. T. XI. Sec. 2% phg. 66.
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