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ASPECTOS CONTEMPORANEQS DE LA
RESPONSABILIDAD CIVIL

RAMON DOMINGUEZ AGUILA
Prof. Derecho Civil
Universidad de Concepeidn

.- INTRODUCCION

1.- Aunque entre nosottos la responsabilidad civil —contractual y extracontractual—
forma parte imporrtante de la ensefianza del Detecho Civil y es reconocida como institu-
cién esencial, no ha merecido, sin embargo, la atencién doctrinaria correspondiente. La
obra del decano Alessandri, editada en 19431 sigue siendo, en materia extracontractual,
la Ginica referencia fundamental y no existe ninguna que comprenda el estudio de la res-
ponsabilidad civil en general.

Tampoco la tesponsabilidad, contractual o extracontractual, ocupa parte importan-
te de los anales de jurisprudencia. No obstante los miltiples avatares econdémicos por los
que ha pasado nuestro suftido pais, no existen sentencias que hayan resuelto, con laayu-
da de nuevas doctrinas —antiguas en otros paises—, los problemas planteados en el in-
cumplimiento de los contratos por tales vicisitudes. La responsabilidad profesional es
aqui cuestién tedrica que casi no interesa a los doctrinadores. La reparacién de los per-
juicios causados por productos dafiosos es también tema desconocido por nuestra practi-
ca. Y sblo acudimos a esos ejemplos, por contraste con lo que sucede no solamente en
paises desarrollados, sino en otros de desarrollo equivalente al nuestro. En los Gltimos
afios, la responsabilidad delictual o cuasidelictual aparece como un apéndice de la ju-
risprudencia penal, porque sélo s trata de ella cuando se ha planteado la accion civil en
el proceso criminal.

Micntras tanto, en los paises desarrollados, la responsabilidad civil ha adquirido ral
importancia, que hasta hace algunos afios era casi un lugat comin, denunciar la absor-

| La obra del decano Alessandri Rodriguez, De i resproomsabulidad exiraconiractual en el derecho civd chr
lena, fue editada por la Imprenta Universitaria de Santiago, en 1943, Recientemente se ha vuclto a imprimir;
pero lamentablemente no se ha seguido la wadicion de otros paises, en que se hacen nuevas ediciones. adap-
wando la obra a la cvelucién posterior, conservando sus lineas fundamentales.
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cion de las reglas juridicas por esa responsabilidad?, Mis atn, en algunas materias, el
crecimiento incontrolable de los procesos por respansabilidad, asi como el modo de en-
tender el principio de la reparacién por negligencia, llega a tal extremo que se ha podido
pensar que constituye un serio obsticulo al desarrollo cientifico y aun a los propios ince-
reses de las posibles victimas?,

2.- Las razones de esta disparidad de evolucidn son variadas. No es posible desconocer la
parte importante que ©n csta cuestion tiene un cierto fatalismo imperante entre nosotros
y que contribuye a la resignacién frente a lo que, seglin se cree, es el resultado de la ma-
la suerte, o de hechos inevitablesd, Influye también la desconfianza, generalmente justi-
ficada, en los medios que ofrece el derecho y el sistema judicial para obrener reparacién,
de modo que todos, casi instintivamente, rechazan la sola idea de iniciar largos procesos
que no llevardn a ningén resultado®. Los diversos medies utilizados y tolerados en la
prictica para limitar la responsabilidad, las dificultades para rendir una prucba ade-
cuada y ¢l costo del proceso no dejan tampoco de incidir en el desinterés por obtener la

2 L absorprion des régles juridiques par le principe de la responsabilie civile® ¢s el tiilo de un conoc-
do articule de H. Mazeaud, en Dalloz Hebdomadaire, 1935, chr. pgs. $ y 5. Pero el tema ya habia side de.
nunciadn por Joesserand. Por ora paree, fa muluplicidad de litgios por respensabilidad. hace surgin un indu-
dable ineeeds social por su regulacian. Un ilustre macstrno aplica 2 la materia la idea de *ingenieria socual’™: W,
L. Prosice, Hanalbood of rhe Lo of Tarrs, n, 3, pig. 14, 32 edic, 5. Paul, Min, 1964, La rendencia a
comprender dentro de la responsabilidad civil a cuanco deber de reparar cxista ha sido ceitecada por Mariana
Ferndndez Martin-Granizo, en *“Responsabilidad objeriva u obligacién legal de indemnizar. Movas sobre su
naturaleza juridica™ , en Assario de Derecho Ciadd, {A.D.C.)} Madrid, 1965, pag. 663 y en *'L3 obligacian de
indemnizar par parte del Estado en los supuesios dafios 2 las personas por bandas o grupos armados”’, ¢n
A.DVC 19ED, pags. 865 v 55, Vid del mismo auror, “*Los dafos y 12 responsabilidad objetiva en el desecho po-
sivivo capafiol™, pags. 115 y 52, Pamplonz, 1972,

¥ Los exeesos en la mareria sen descritos con casos muy elocuences por A, Tunc, en La responrabalfté cronle,
pigs. 1a 3, noras 2. 3 v 4. Relawa indemnizaciones hasta por mil ochocientos millones de ddlare 2 que fue con.
denada la American Telephone and Telegraph en Estados Unidos, orras por cuatee v medio millones v siete
millones seiscientos mil dilares a que fueron condenados médicos v cirujanos por errores de traramiento; de
nueve millones de dilares en tavor de una dama gue cayd en una escalera mecinica: de ochocicns cinceenia
il délares para una mujer cuyo ombligo fue ligeramente desplazado al ser opetada v de dos millones de dila-
res para una dama que no hahia obtenido of provecho espiricual esperado de una cierma iglesia de las que profi-
feean en los Estados Unides. Guardando las proporciones de medios y ssstemas, qué absurdas aparecen las in-
demnizaciones acordadas par nuestios tribunales aun en casos de muerte. Nosotros mismos, defendiendo a un
joven de veintiocho afos que quedd paralizado de por vida v en silla de ruedas a cawsa de un disparo de un po-
liciz ebrio, luego de un avenimiento sugerido por la Excma. Corte, logramos hace unos cinco afios gue e Fisco

#le pagara unos ocho millones de pesos,

b id, puestro anécole, “Le fondement de la responsabilitg délicomelle dans cenmines Bgislagions de
I' Amérique Latine™' ., pig. Y18: en Rew. [n¢ ae Dr, Comg,, Paris 1007, Dice-Picazo describe scertadamente
Ia idea wradicional. en su articulo “'La responsabilidad civil hoy™. en A.D.C 1979, pip. 728: “"Cuando se
sufre un dafio que no resulta inmediatamente imputable (o 2caso aungue bo resulte) estd alli presence (2 mano
de Dios, Dios lo ha querido como via de castige de omos perados de un réprobo o para poner a prucha ol
temple del alma de quien Io sufre. De donde deriva. por la misma razdn, wna cvidente capacidad de rewgna.
cifin”'.

¥ Un ejemplo actual entre nosoteos os la comidn acruacién de los Bancos. Mo obsante la permanence ire-
pularidad de muchas de sus operaciones v formas de actuacion, impenicndo suscripeones de pagarés en blan-
0. prarrogas automaticas al criverio del Banco, imposicion de pecstamos que son meras operaciones contables v
muchas offas, muy fatamente 3¢ 2abrd de 2lguna condena 2 dichas insrituciones gue. examinanda 12 jurispro-
dencia macional, parecen dovados de un especial privilegio coma leigances.
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reparacion de dafios. La ensefianza del Derecho, que lleva a una permanencia de concep-
ciones juridicas pretéritas; la falta de adaptacion de las reglas legales a las urgencias de
los tiempos y decenas de otros factores, cuyo estudio serfa interesante abordar, contribu-
yen a aquella disparidad de realidades. Lo notable es que, originalmente, las reglas lega-
les aqui y en aquellos paises fucron las mismas.

3.- Sin embargo, las actividades y hechos dafiosos se multiplican entre nosottos, como en
otras partes. Los accidentes de la circulacién, al aumenrar considerablemente el parque
auromotriz, dan muerte o dejan heridas, cada afio, 2 mids personas que muchas de las
mis conocidas enfermedades®, sin contar con los cuantiosos dafios materiales que produ-
cen. La contaminacién ambiental genera dia a dia dafios considerables en las mis diver-
sas actividades, sin que los causantes reparen ninguno de ellos. Los dafios producidos por
alimentos cn mal estado son comunes y no ohstante las precisas reglas existentes, no sc
sabe que los causantes sean condenados a satisfacer su indemnizacién. Los abogados que
cjercemos la profesién ante los Tribunales recibimos frecuentes consultas por culpas o
negligencias médicas; pero sabemos que es casi imposible obtener éxito en una accién
indemnizatoria. Y para qué referirnos a otros aspectos de la responsabilidad profesional,
como la de los propios abogados, que jamas ha sido puesta en movimiento, no obstante
los comunes casos de culpas y faltas?. Por otra parte, Chile no 5 un pais subdesarrollado
tipico, PUES €N NUMErosos aspectos tiene ya una evolucion considerable, lo que determi-
na que, Poco & poco, se reproduzean cntre nosotros los mismos hechos dafiosos que en
paiscs mis avanzados. Es pues previsible que el temz de la responsabilidad civil adquiera

creciente importanciad.
[nteresa entonces, para moldear nuestras futuras instituciones o enfrentar desde ya
la reforma de las actuales, examinar la evolucién de la responsabilidad en los paises de-

& En Chile, en ¢l afie 1963 crculaban per las calles y camines un toral de 235,863 vehiculos 3 motor, para
los acho millones v medio de habitantes de esa época; pero ofiginaban 21 448 acoidentes con 18,300 vicrimas,
de las cuales 1,336 fallecicron a causa de ellos y 4,893 sufticron lesiones graves (Bolesin de Direccitn de Eita
dicticas y Geerros, julio-diciembre 1969, n. 7-12). En 1986, para trece millones de habitantes «f parque de vehi-
cults era de 890,751, de los cuales 554,030 cran aueomiviles particalares, 166,421 camionetas ¥ furgones,
$4.071 camiones y 21,559 microbuses {Amudrio de Ertadfieicas de Tramepartes y Comunicarioner. INE 1986]
Come esas estadisticas se enregan en hase 3 permiscs de cireulacén ororgados por las Municipalidades, no s
incluyen los vehiculos que han aumeniado ese pargue e 1946, 1987 ¢ 19BH, de modo que ef oeal acoual es de
un millén de vehiculos aproximadamente. En 1987 se produjeron 32,774 accidentes del trinsito. de los cuales
1%.4%4 choques con oue vehicalo detenide u objero fijo, 7. 200 colisiones con otros vehitulos, 7.26% atiopellos

&% 1.228 voleaduras. que produjeron 23869 accidentados, de los cuales 1198 muercos, 4,940 heridos praves
[ Amararre Estadiniear Policiater INE 1987, pigs. 60 a 68). Es cunoso ohservar que ¢l aumento en el parque
automoteiz nose ha raducido en un dedstico aumento de muertes v heridos en accidentes del trdnsing, de ate-
neteos 3 las estad isticas. aungue a diario la prensa v la celevision dan cuenta de muertes v praves lesiones cnag.
ciclentes del irinsivn,

" Hace poco, en Francia, una sentendia condend 2 un abogada a pagar una indemnizacion clevada por la
culpa profesional ronsistentc en ne cenocer certa dociring jurisprudencial reciente de la Corte de Casacidn.
Cas. Civ. 15 de octubee de 1985, en Bey. T gfe Der. O 1986, con nota ceitica Hue, Peo no hay respon-
sabilidad para el abogade que omite recuric de casacién si el recurso no wenia chance de presperar. Cas. Civ, 13
junic 1UEK, Ker. Trm Der Coe. 1984, pig. EL, nma P Jourdan,

W A Tune cstima que en los paises en vias de desarrollo 3 importancia de |2 responsabilidad civil aumen-
1ard en los afios por venir, aunque ne 1an cipidamente coma las instituciones que han conrribhwido a su deca-
dencia en los paises induserializados: vid *'La respoasabilied civile’" n. 2. pigs. 7y 8.
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sarrollados y méas particularmente, lo ocurrido en algunas materias en los dleimos veinee
o veinticinco afios, en que se han producide transformaciones que bien podrian admicir
el calificativo de revolucionarias, si no estuviese tan desprestigiado, sea 0 no con ¢l califi-
cativo de silenciosas.

4.- Desde luego, los cambios que ocurren en las insttuciones juridicas no se producen
por la sola aparicion de nuevas doctrinas o por el trabajo de los juristas, por eminentes
que sean, La realidad social no se moldea por la pura influencia de las teorias y a veces €s-
tas, por ingeniosas que sean, no logran adhesion alguna, mientras otras, formuladas en
tiempo oporrune, ayudadas por los hechos econdmices u otros logran €xitos insospecha-
dos y desproporcionados a sus méritos intrinsecos?,

Por el contrario, muchas de las teorias juridicas son el resultado de la observacién
del fenémeno jurisprudencial, de la evolucion de la ciencia v Ia tecnologia, de los cam-
bios econdmicos v de miltiples otros factores de modo que, mis que producir cambios,
son ¢l producto de éstos. Tal vez sea en este aspecto en que intervenga la labor mas cre-
ativa del jurista, por sobre la pura imaginacién creadora. 51 €l logra captar las nuevas ne-
cesidades, usa de Jas variadas herramientas técnicas que ofrece el Derecho y construye asi
las instituciones que pucdan satisfacerlas, cumple con su mas elevada funcidn, Recono-
cer pues aquello que, como lugar com(n, se califica de signo de los tiempos, es rasgo dis-
tintive de los juristas mas preclaros.

5.- Esta introduccién —ya demasiado extensa— y seguramente poco novedosa, no tiene
otro objeto que delinear el objetivo de este trabajo: divulgar algunos aspectos de lo que
ha sido la evolucién reciente de la responsabilidad civil fuera de nuestras fronteras y, al
mismao tiempo, rendir, a propdsito del Primer Encuentro Nacional de Derecho Civil, un
homenaje a aquellos juristas que, con un trabajo insistente, de un debate a veces acelora-
do en sus términos, han tenido influencia decisiva en la responsabilidad civil contempo-
rinea. En la persona del maestro André Tunc queremos singularizarlos a todos!0.

I1.- TRES GRANDES HITOS EN LA EVOLUCION DE LA RESPONSABILIDAD
CIVIL

6.~ Siempre s arbitrario sefialar los momentos o los hechos que han provocado un cam-

bio histérico; pero las generalizaciones son necesarias para marcar, de un modo visible en

la memoria de los hombres, las zlteraciones que, en verdad, se han ido produciendo a

veces insensiblemente, Decir, pues, que en la responsabilidad civil han existido sdlo tres

grandes crapas de evolucién, s una simplificacién que usaremos para los fines de esta
L Exposicion y silo con aquella finalidad.

Y Es lo que ecurnid. por ejemplo, con las tesis de Roussean v Locke sobte ¢l Contrato Socal, al decer die W
Friedmann, en su Téforee Generale de Dreoir, pigs. 76 y 5., Lib, Gen, de Droie e de Jursp., Paris 1963,

W My clesearnas alvidar los nombees de Roberr E. Keeton, ilusere rejano massieo de Harvard: |, O'Con-
ncll, de llineis, ambos con sus investigaciones v estudios & que nos referiremos mis adelane; G, Viney prime-
ro con su magnifica esis sobre la decadencia de |a responsabalidad individual ¥ veince afios mas varde, ya profe-
sora en Paris, con su obra sobre a responsabelidad cevil: B, Starck de Paris; P 5, Avivah, Markesinis, Flemeng en
el Derecho inglés: Santos Brz cn Espana, eic.
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7.- Basta abrir cualquier texto sobre responsabilidad civil para leer en €| que la aparicidn
de la idea de una obligacién de reparar pecuniariamente el dafio causado por culpa de su
autor, marca el inicio de una de las mis importantes evoluciones del Derecho. Esa no-
ci6n es la consecuencia de un concepto de responsabilidad moral individual, que una
obra de moda califica como el gran aporte o marca propia de la civilizacién judeo-
cristianatl,

La responsabilidad por culpa, forma de responsabilidad individual, sucede a una
responsabilidad objetiva o sin culpa, que se desarrollé mucho antes, en derechos califica-
dos de primitivos!2, De acuerdo a aquélla, el criterio que decermina el nacimiento del
deber de reparar es el de la culpa, probada o presunta, come una consecuencia de la li-
bertad individual. Este sistema ticne profundes fundamentos €ricos y filosdficos, que no
es del caso repetir aquil3 y que se remontan a los canonistas y, ain mis lejos, a Santo To-
mis y San Agustinl4, Se entiende que es el autor del acto u omisién culpable quien debe
soporrar las consecuencias del mismo, mediante ¢l pago de la indemnizacién a la vicu-
ma. El hembre es un ser eminentemente libre, a quien sc entrega el poder del discerni-
micnto. Por lo mismo, pudiendo conocer las consecuencias de sus acros, debe asumirlas
cuando ha decidide un acruar que previsiblemente era dafioso.

B.- Pero este _prim:i;piu general de la rcspunmbﬂfdad no es de los de mayor antigiiedad.
El Derccho Romano carecid de €l y ni siquicra es evidente que haya conocido una separa-
cién plena encre las acciones reparatorias y las acciones sancionatoriasi?, Es a2 Domar a
quien se atribuye el gran impulso para dar por establecido el principio general de la res-
ponsabilidad por culpa. Los arts, 2314 y 2329 de nuestro C. Civil encuentran su origen
en las palabras del insigne jurista: **Todas las pérdidas y todos los dafios que pueden aca-
ecer por el hecho de alguna personz, sea imprudencia, ligereza, ignorancia de lo que de-

't Paul Johmson, Tiempor modermor, pigs. 22, 23, 127, 168, V83, Esos principios esenciales constiuyen
las bases de nuestra sociedad, mis adn de la civilizacion occidental, ' Qué bella 3 csa gran herencia, en la que
se mezclan la inteligencia de Grecia, el dereche de Roma y la geacia de Jerusalem!'” escribe recientemente Phe
Le Towrneau, en **La verdeur de la faure dans la responsabilive cwile'’, en Rev. Trim. ole Or. Cre., 1084, pags.
505 v oss, esp. 507

12 La responabilidad objetiva en bos derechos antiguos ha side objete de numerasos estudios. Asi, J. H
Wigmote **Responsability for Tortious Acts: hs'History™', en 18 Hareard Law Review (HLE) 1924 AS.
Dismond, Prmiive Law Pait ard Preseny, 1971, pigs. 9%, 06, 341 2 3u6 y las piginas clisicas que 3 ello con-

sagra Fusicl de Coulanges en Lo crudad deifgia. ; _
' i Philippe Le Torneau, "Lz verdeur de la faue dans b responsabilicé cwvile™ . Rew. Tromr. de Dr. Ciw,

L1988, pig. S06: A, Tunc, “La Responsabilite Civile'". n. 123 y 5., pig. 8. G. Viney, "la Respansabiliné
‘Cahditions, on Teaid de Droit Civil, bajo la dirsccién de | Ghesein™, 14, n. 10y 11 pdgs U v 10, Fans 1962:
B Savavier, ~ Meramorphoses fconomiques ersociales du drein privé d'aujourd o™, 24 serie, WY 21y g es-
pecial. L. Hussan, Ler transformanions de {a rexponsablité, Etude mir la peniée Jurtdigue, Faris 1947,

li M. Villey, “La sesponsabilitg chez Saint Thomas'' . en Ammales e e Fac. e Droit de Steasbourg,
146l pigs. | v = Pero también hay indudables influencuas de la filosedia kantiana, Vid. 5, Govard-Fabre.
*“Kesponsahilieé marale o1 responsabulite juridique selon Banmt™. en Archiver de Phjfnapbie du Drose, 1U77,
pigs. 113 v s

1 yid. F.H. Lawson v B.5. Markesinis; Tortrous Liability for Unintentronal Harm in the Commion Law
and the Civil Law, T 1, cap. 1. 1983: G. Viney, La respomsabilicé, n. 5 yss., pigs. 5 yss.; Y. P. Thomas, AL
te. ugent, saieté. Sur 'homme coupable dans la pensfe juridique ramaine’”. en Arca. de Phil. du D, 1977,
pigs. 63y 55 M. L Mazeaud v A Tunc, Trané de & Responsabified Cradle, fa. edic..n. 21 y 55y 12 eblioges-

(i ciada
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be saberse, u otras culpas semejantes, por leves que puedan ser, deben ser reparados por
aquel cuya imprudencia u otra culpa les ha dado lugar'" 15, De este modo, si algin hito
debiera marcarse en esta evolucién, tendria que ser la aparicidn de ''Les Lois Civiles'',
aunque Grotius habia también formulado ya el principio general, al definir lo que lla-
maba “‘tort”’ 17, substantivo que era de comiin uso en su tiempo y que, curiosamente, el
derecho latine abandond conservindose con propiedad en el Common Law.

9.- Es importante recordar, con todo, que este principio general vale solo para los de-
rechos romanistas, porque, én lo que concierne al vasto mundo del Common Law, no ha
venido a prevalecer sino muy recientemente, cuando el llamade 'tort'' de
“negligence’’ ha ido absorbiendo a otras especies de *'torts'”, constituyéndose asi en un
equivalente de nuestra responsabilidad subjetival¥,

10.- Ese principio general pudo ser acogido y prevalecer sin reservas, desde que, como se
ha dicho, teniz un profunde fundamento moral, De acuerdo a él, se persigue la repara-
cién del dafio; pero bajo la idea de una responsabilidad, es decir, buscando la atribucién
del deber de reparacién al autor del dafio y entendiéndose que lo es aquel que ha omiti-
do ¢l cuidado propio del hombre en la vida social. La finalidad de la responsabilidad ci-
vil, como todos se esfuerzan en anotarlo, es reparar el dafio; pero lo importante del prin-
cipio general es que esa reparacidn ha de hacerse por el responsable y ne por otro!?. Cer-
cana estd pucs, la idea de acto reprobable, de juicio de valor de la accidén v omision, muy
propia de la época en que aparece ¢l concepro de responsable20, *“La obligacién de repa-
rar o de resarcir —escribe Diez-Picazo— parece una consecuencia de la calificacion del

¥ Domat, Les Lo Civiles™, Liv, 2, sec. 4, |, Qweres compierer de Doman. edic, BRemy, 1 1, pig. 480,
Sobre |a respansabilidad eon Domat o5 esencial la vesis de Y. Ranjard. ' La responsbilin civile dans Doman,
Faris 1943, que lamentablemente sobo conocemos en teno dacnlogratiado

U Grotius, De Inee Betlt af Paces, lib, 2, cap. XVIL 5.1,

= Come se sabe, el denominado Toet de Negligenoe solo vino a adquirir dimensidn importante en Ingla-
terea a partir del célebre caso Denoghue vs, Stevenson (1932, AC. 362) v a paruir de alli ha ido constituyéndo.
se en el tort fundamental. Es clasico referinse al “'dicium’” de Lard Atkin en ese caso: “En ol desechn mgles e
e existir, v existe, un concepeo gencral gue df nacimiento al deber de cuidado, del ewal fos casos parculare
que s¢ encuentran en los libros son instancias’”. Sobre la historia de este 1oe1, Winfield,""The history of Megh-
pence in the Law of Tors™ (19260 42 L.OVR. 184, reproducide en Sefecred’ Eraps, 50. A paror de ese case, su
alcance 5o ha ido ampliande, hasta converrirlo ea el ron fundamental con los caracteres de un principeo gene-
ral, Vid, Winfiedd and fofouwics an Torr, 11a. edic., por W.H. Rogers, 1977 v Safwone onr she Low af Torts.
16a. edic. por B.E.Y. Hewston, 1974, Pero no ha dr pensatse que la idea de un principio general de responsa.
bilidad por culpa. que nugsteo sistema ve con tanta relevanca, es reabido sincrivicas en el Cormmon Law. Jus-
“lamente en Ja obra de Saimaond se insiste en la imponancia de los aspecios procesales de la Law of Tors, desde
que " 'con b cxpansidn del ton de negligence. con su énfasis en la previsin del hombre ezzonable, sc uende a
enfatizar 3 vaguedad, lax informalidad v la imprecasién del devecho™, (ch, L. p. 4:) Asi pues, lo que nosotros
VEMOs COMma gran avance, para oo s simbolo de retardo

1 Wid. L. Hussen, ap. eir, que trata especialmense ba wdea central de la resporsabilidad cval en el Cidign
framcés. La diferencia entre respomszbilicdad ¢ reparaciin es mostrada con clara evidencia on la vesis de B, Ssanck
“Essai d'une Théoric génerile de la eospensabilite civile considerée en sa double foncoon de garantic <o de
peine privée”’, Paris 1947 y en F. Tereé, *Propos sur 12 responsabalicg civile™, e Arck, afe PAL ol Diroar.
1977, pig. 43.

M Sobre la palabra respensable v s actual semiede juridico, vad. M. Viltey, “'Esquisse historigue sur le
miut “responsable™® on Ard o Ph wle Do, 1977, pigs. % v 55, ¥ |, Henon ""Nooe sur fa date o le sens du
mot 'responsabilite’ ', en los mismos Arch, . pags. 39 y 56
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hecho como algo reprobable, idea en la cual no estd ausente el concepto cristiane de pe-
cado. Se paga porque se ha pecado'’ 21, Mis exactamente, se paga porque es justo que la
atribucidn del dafio se haga a quien lo causé por su conducra carente del debido discer-
nimiento. Es por esa intima union entre la idea de responsabilidad moral y de responsa-
bilidad civil, que la culpa aparece como el fundamento y razdn del deber de reparar22.

11.- Es tradicional anotar la diferencia entre la responsabilidad civil y lz penal; aquélla
tiene como objeto la reparacidn; ésta, ¢l castigo del responsable?3; pero en el hecho, en
la primera ha estado siempre presente la idea que, imponiéndose el deber de indemni-
zacion al culpable, se obricne, a la vez un tiple objeto: la reparacion, la sancion de la
culpa y la disuasién de fururos actos negligentes?4. Es por todo ello que parecia nawral,
en las concepeiones clisicas, asi como moral y légico, imponer la carga de reparacion al
causante del dafio por su culpa. De alli la doble exigencia de causalidad y de culpabili-
dad??, asi como la exigencia de imputabilidad en el autor. *‘En el momento de la codifi-
cacién —escribe un autor— hay, pues, una relacién muy directa entre la reparacion del
dafio y la idea de culpa, La obligacion de resarcic es una sancidn y su norte una moraliza-
cién de las conductas o, si se quicre, un imperacive de negligencia. A esta disciplina nor-
mativa se llamar en adelante ‘responsabilidad civil’ teenificando una palabra —'res-
ponsabilidad’— que merece alguna reflexitn’' 26,

Lo que se viene afirmando resulta mis evidente si se recuerda que, aunque la culpa
civil ha sido, desde siempre, apreciada en forma objetiva, con referencia a un
“‘standard’’, implicaba clisicamente, de todas maneras, un apartamiento de la conducta
que socialmente era considerada como necesaria v, por ende, como la infraccién a un de-
ber socialmente impuesto, Por eso la ausencia de culpa serd motivo de liberacién de res-
ponsabilidad, aun sin la prucba de una causa exerafia al auror, puesto que, en la conduc-
ta de éste no basta la causalidad si no hay ilicitud, ideas que nuestro Cadigo Civil ha aco-

21 L. Dhiez-Picazo, aff. o, , pig. 718,

2 G, Viney, of. ai., Lb, pig. 16

# Cualguier texto clisico sefiala la diferencia. Asi, enue nosoteos. Alessandri, of. cir,, 16y 35, pigs. 27 ¥
ss.. para ¢l punte de visia penal, E. Novea, Curso de Derecho Pemal Chilero, 1. 2., 0. 604 y 33, pags. 470 y ss.

M F, Tepré, op. cir., pags. 39 in fine y 40. La idea de sancién estd tan presente en |2 concepeitn clisica,
que en muchos casos parece natural que |a graduacion de 12 responsabilidad se haga en funcién de la gravedad
de |2 o de las culpas respectivas. Es lo que ocuere en 2 jurisprudencia cuando se it de la divison de Ja carga
de reparacién entee el auor directo v L victima que, por su culpa, ha conwibuido al dafio. El are. 2530 del
Cod. Civil ardena. en 1zl caso, reducir 1z apreciacion del dafio, es decir, disinibuis Ja responsabilidad entre la
sictima y el hechos, La tendencia de muches fallos o la de considerar, para esa distribucidn la gravedad de las
culpas, aunque ca ellos no se sefiale o eriterio utilizado para la reducciin. Pero se ha legado a decir que s ha
exsstido imptudencia de la victima, la reduccidn de esta indemnizacion debe estar en relacidn con la entidad
de esa impradencia’. C. Suprema, 24 junio 1980, Fallos del Mes n, 259, pig. 1GE, Rew. ol Dher. y Jurp, 1,
77, sec. da., pig. 95. Mis adn, para dererminar si la culpa de la vicaima ha tenido influencia en la produccion
del dafio, se ha recurtida al criterio de la gravedad de la imprudencia, sealandose que *"aungue haya existido
13l exposicion. csa posible culpa de la victima no obsta |1 del vicurmario, si la de éste fue mayor y determinan.
te del dafo caussdo™, C. Suprema, 20 agosto 1973, Rew. Der. y Jurip,, t. 70, sec. 4a., pig. 91 y C. Concep-
cidn, 7 noviembie 198%, Rev. Der. y fursp. 10 BE, sec. da., pag. 1BB.

1 Es |a coloracion subjetiva de la sola causalidad el rasgo disinuve del sistema, Una conducea
reprochiable no basea, porque el rol de la responsabilidad no e5 salo sancionador, Se tequiere la causalidad: pe-
10 tampoco basta ésa para awribuir |a carga de reparacidn, si nada puede reprocharse al hechor.

¥ Dhiez-Picazo, of. cif., n.2 in fine, pag. 730.
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gido en forma categdrica en la regla bisica de losarts. 2314 y 2329 sobre responsabilidad
por el hecho propio, cuyos vastos términos superan con creces los del art. 1382 del Cadi-
go Francés que le sirvieran de inspiracién. Estas nociones se confirman cn nuestro Codi-
go incluso cuando sc trata de las llamadas presunciones de culpa®” y aun de responsabi-
lidad, las que, salvo excepei6n, admiten la prueba de la sola ausencia de culpa sin impo-
ner la de la causa extraiia o de ausencia de causalidad.

La responsabilidad cldsica admite, por esas consideraciones, los calificativos de sub-
jeriva e individual.

12.- La industrializacién de fines del siglo pasado, en paises de Europa y en los Estados
Unidos, ocasionard un trastorno en la légica y simplicidad moral del principio clisico de
la responsabilidad.

Una vez mis, scria absurdo marcar el momento en que se produce la transtorma-
ci6n, porque éta no fue instantdnea, sino obra de la enorme alteracién que significd li-
berar al hombre de las solas energias existentes al estado natural: fuego, viento, agua,
fuerza humana y animal, para permititle a €l generar energia por medios mecinicos, co-
mo el vapor y la electricidad, multiplicando las posibilidades de produccién y cl ma-
quinismo. Re-trazar esa historia es tarea ajena a ecste trabajo®? y sblo interesa recor-
darla, porque obligé a cambiar el acento que ponia el sistema clisico en la culpa, para
centrarlo en ¢l hecho productor del dafio.

Tal fue la revolucién que significd la denominada teoria del riesgo creado y las di-
versas varianies de la llamada responsabilidad objetiva, o sin culpa.

13.- La méquina y el uso de la energia creada no solamente multiplica los riesgos, sino
que scpara o aleja la relacion directa enure el autor de una negligencia y ¢l dafio causa-
do, hasta el punto de hacer imposible, las mis de las veces, la atribucién de la responsa-
bilidad a un autor determinado. El rol de la culpa se hace minimo y la idea misma de
responsabilidad subjetiva individual no responde ya a la nueva realidad. Por otra parte,
una incidencia importante ha de reconocerse en la evolucién, a las ideas socialistas que
insisten en la solidaridad y en la necesidad de armonizar la incidencia de las nuevas reali-
dades econémicas con una justicia distributiva, exigiendo al duefio del capiral una resti-
tucién de parte del provecho obtenido con «l trabajo ajeno®,

14.- No haremes aqui €] examen, ni rampaco re-trazaremos la historia de la teoria de la
responsabilidad objetiva o fundada en el riesgo39, que ha side abordada por rantos auto-

" 17 En los diversos casos de presuncienes de culpas de nuesite Cédigo, se admite la pruchz de la ausencia
dF culpa al aute:, de modo gue &, para destruir b presuacién ao requiere probar peecisamente que la causa
del dafio es o |3 culpa exclusiva de la victima, o la fuctza mayor o el hecho de un tercero, Asi, por cj. el are
71327 s¢ contenta con la prucba hecha por ol empleadion que los dependientes han cjercido sus funciones ““de
un modo impropio. que |os amos no tenian miedo de prever o impedic. empleando el cuidado ordinarie. v 12
autoridad competente, Las finicas excepeiones son las de los ares. 2327 ¢ 2328, Vid. Alessandn. of, air., ns
222, pdg. 320; 246, pig. 340 252 bis., pAg. 347; 260, pag. 330 270 pdg. 337, e

%= Yid. G. Viney, Lo respomsabnlied, oo 17, pag. 18

5 G, Vincy, La rerponsafilitd, n. 27 pigs. 33y 3

0 Bntte nosatros so 2costumbra hacer sindnimas Las teorias del riespo con la nocidn de responsabilidad ob-
jetiva. Agi, ¢, Alessandei, ap.eir.. n. 72, pig. 113, Pero, ademis. de que la responsabilidad objetiva es una
idea mis amplia que abarca todos los cascs de responsabilidad sis culpa, tampoco ambas coinciden exactamen-
ie. Sobre ol punte, vid, |. Santos Briz. La resporsabrirdad el nota 431, pig. 458 v [a bibliografia va cirada.
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res3!, De origen variado, alemdn, iraliano y francés, va unida, sin embargo, indisoluble-
mente a los nombres de Saleilles y Josserand??2.

Pero no salamente tuvo repercusién en Europa continental, puesto que desde fines
del siglo XIX llevé a reformar en los mis distances paises, vastos dmbitos hasta entonces
cubiertos por la responsabilidad subjetiva. Asi ocurrié con los accidentes del trabajo en
Chile primero por la ley 4055 de 1924.

A partir de ella, el tema de su fundamento serd materia obligada de toda la intro-
duccitn sobre la responsabilidad civil y la querella entre los partidarios del riesgo y los
sostenedores de la idea de culpa marcard por largo tiempo la doctrina civil de este siglo,
al menos en los paises de Europa coneinental 33,

15.- Sin relacién directa con la teoria del riesgo, aunque en sentido muy parecido, en los
paises del Common Law se produjo también una transformacién que condujo a formas
de responsabilidad objetiva. Sin llegar hasta la formulacifn de una teoria coherente co-
mo la del riesgo creado —a la que por lo demis se opondria el espiritu juridico anglosa-
jon— se ha desarrollado, tanto en Inglaterra como en USA, lo que Winfield califichd exi-
tosamente de ' ‘serice liability''*4; pero que en realidad cubre todas las variantes de una
responsabilidad fundada en la causalidad ¥ no en la “'negligence”’.

16.- No es éste el momento de hacer un balance de lo que esta teorfa significd para la res-
ponsabilidad civil. Indudablemente llevd, no solamente a la dictacién de leyes fundadas
en un criterio de responsabilidad dnicamente causal, sino también produjo la transfor-
macion interna del sistema de responsabilidad subjetivo, desde que los defensores de las
tesis clisicas fundadas en la culpa tuvieron que alterar las nociones tradicionales de la
negligencia, para poder responder a las criticas justificadas que la teoria del ricsgo conte-
niads,

17.- Con todo, esta teoria seguia siendo un sistema de responsabilidad, es decir, de una
atribucion individual del deber de reparar. Mis aiin, la razén profunda de la resis estd
fundada en la nocién de responsabilidad. Como escribe acertadamente Savarier3t, *'El
hombre que asume el riesgo de una empresa conduce fuerzas que no estan ya ni mare-
rialmente, ni humanamente, bajo su libre control, Pero las ha asumido libremente, Por
lo mismo, responde de sus fugas dafiosas’'. Asi pues, ¢l deber de reparar recae sobre

U vid. G, Viney, La responsabilied, n. 49, pags. 63 y 555 | Santes Briz, o, cdr. ., pags. 457 yss.) Mazeaud
y Tunc. ap, et Ga. edic., - 1, n, Gby s, pligs. 76 y ss. yn. 330 v o4, pdgs. 420y 55, Stark, tesis citada; L
Muson, gp. o, pags. 131 y ss,, entre muchos oros,

742 La exposician de Saleilles se encuentra en varios trabajes, como en Ley aecidentes du sravail et la respon-
Tabifivé eivile, VBUT La réforare rociate, 18, pdgs. 634 y 5.0 nota dr Jueisprudencia en Dalloz 1897,1.1433,
etc. En cuanto a Josserand, De da responadalied du face der chorer tnamimées, 1897, y varias notas de jusispos-
denciz en D, 1900, 2.245; v |.74: D, 1904.2.2.257; Cowrr de drast eiodd posttif francars, 1.2, 1, 338y 55, 2.
e,

15 vid. G, 'I.-'iur:,-, L rﬂpﬂ#!ﬂ.f:l'ﬂr]-.fr_, nt 50, pﬁg!- G i 67,

34 Winficld, “The Myth of Absoluce Liabiling'", 42 L (L8, 37, 51 {1926} vic. W. Prosser, Law of Torts,
n. 74. pags. 506 y ss.. Sobre una critica 2 £3a denominacién, vid. V. Palmer, “Trois principes de |a respansabi-
livé sans fauee”", en Kep. fme Dvors Comp. 1987, n.4. pags. 625 y &5, osp, pig. BIT.

1 agh Gl Vaney, La responiabuied. 0,90, pag. 67

¥ R Savatier. "“Comment repenset la conception Francaise actuelle de la responsabilicg civile™, Dallox
1966, cheon. pigs. 149 y s5., rambién ecditado en separata, Paris 1966,
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aquel que, en uso de su libertad, ha asumido el riesgo de liberar encrgias y fuerzas, para
obtener un provecho. De alli que subsista en al sistema la necesidad de una relacién de
causalidad entre el hecho que proviene de la actividad riesgosa y el dafio de la victima y,
por lo mismo, el demandado pueda siempre liberarse —totalmente— con la prucha de
la causa extrafia, Gnica productora del dafio, 0 —parcialmente— con la demostracion de
la existencia de alguna concausa que ha contribuido a producir el dafio®’.

18.- Una tercera ctapa en la evolucién se ha ido configurando en los Gltimos veinte afios,
aungque su inicio ha sido sensiblemente anterior de modo que las nuevas concepeiones
no son sino ¢l reconocimiento de alteraciones que no pueden ya pasar inapercibidas.
Mo se trata ahora de la aparicién de nuevas teorias, sino que las profundas modifica-
ciones saciales, econdmicas, cientificas y de todo orden, incluso en el plano moral y en el
estado material de nuestro planeta, han levado a reformular los conceptos de la respon-
sabilidad civil, que tiende a invadir todos los ambitos de la actividad humana. Se llega
incluso a dudar de la subsistencia de la idea de responsabilidad, o a sugerir al menos su
decadencia®8, a replantear el papel de la culpa, cuyo ocaso, proclamado por algunos3?,
¢s negado por otrosi0 y, paralelamente, se extiende el deber de reparacién 2 nuevas acti-
vidades, 2si como se formulan otros sisternas de reparacion para actividades de enorme
trascendencia social,

Es a estos aspectos que destinaremos en particular este estudio; pero que requerian,
COMO MAIco necesario, re-trazar, asi no sea en sus lincas gruesas, la evolucion conocida.

IL.- LAS DEFORMACIONES EN LA NOCION DE CULPA. ;HACIA U
DESAPARICION?

19.- No obstante los embates de la teoria del riesgo, el concepto de culpa permanece vi-
gente cn ¢l sistema de responsabilidad civil. En Chile, ello es claro y evidente, Aunque
no existe definicién genfrica, el art, 44 del Cadigo Civil permite concebirla del modo

37 D alli, por lo demds, que se califique al sistema objetive come **2 base de causalicdad’’. Por ot parte,
el hecho de climinar laculpa llevé en muchos casos a3 admitir teorfas mis exigentes sobre la causalidad que e
simple 1est de la conditio sine qua non. Vid. B, Dominguez A *La relation de cause a effet comane condition
de la respensabilic® civile®’, Tess, Toulowse, 1967: pigs. 727 y .

58 **Le deelin de la responsabilicé individuelle’”, e ef titulo de fa magnifica cesis de G, Viney, Fans 1363
Adde. de la misma autora, Lo repponsabofing, n. 17 v 55, pdgs. 18 y 55 Y. Lamben-Faivre, *'L"évelution de la
responsabilité civile: d'une detre de responsabilivé 2 une cefance d'indemnisaon”, en Rey. Thm. D Cre,
1986, pigs. 1 ¥ 55.. Vid. rambifn M. Fernindez Martin-Granezo. quicn distingue entre deberes legales de re-
patar y responsabilidad civil: Lor defor ¥ o responrabilidad abreiiva en ol derecho cind espufol, pags. 113y
s., Pamplona §972 y los estudios suyos citades, en nota 2.

¥4 S recordard que ya Thening soscenia que la “historia de la idea de culpa se fesume en wna constante
abolicién'", en D da caipa en Derecdbo Pravado. Sobre la necesidad de sobrepasar la idea de culpa, sin perjuicio
de la bibliogralta que se cita mis adelante. es interesanse el estudio de B, Savatier va cinado. en Dalloz 1966,
chron., pags. 149 y 55,

4t pd Ph. Le Tournean, *'La verdeur de la faute dans |a responsabilité civile {ou de la relasivieé de son
diclind, en Rer, Tragr. Dr. Cre. 1988, plipgs. 205 v 55, v L respomsabilid code ', n. 38y ss., papgs. 16y 55, 33
edic., Paris 1982
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mis clisico: una aceidn u omisién es culpable, cuando se aparta del cuidado que, en
igual caso, habria tenido el modelo o standard de conducta previsto por la ley.

20.- Su apreciacién, se dice, es externa y objetivad!, en cuanto no implica examen sicold-
gico o mental del auror, ni la consideracién de sus particularidades, sino la simple com-
paracién entre dos conductas, una real y otra ideal. En ello, nuestra legislacién es, como
decimos, clisica y obedece a los mismos criterios que han predominado en otros paises,
incluso en ¢l Common Law, cuando de trata del rort de negligence, hasta el punto que
podriamos admitir, sin dificultades, Ia definicién del juez Alderson: *'Negligencia es la
omisién en hacer aquello que un hombre razonable, guiado por aquellas considera-
ciones que ordinariamente tegulan la conducta en los asuntos humanos, hariz, o el hacer
aquello que un hombre prudente y razonable no haria'"42,

21.- Con todo, la nocién clisica, a pesar de su apreciacién objetiva, guarda un cierto fun-
damento moral, como hemos tenido ocasidn de recordarlo mis arriba y, por lo mismo, el
standard de conducta no es jamis enteramente objetivo, desde que admire ciertos carac-
reres propios al responsable. Asi por ejemplo, bajo la idea de imputabilidad®? —consi-
derada por algunes como un elemento independiente— o de capacidad, st toma en con-
sideracion el estado mental del hechor (pot ej. en el art. 2319) incluso por aquellas con-
cepeiones mis técnicas de culpa como la normativa!. Un demente jamis podiia respon-
der por su culpa, porque la idea de apartamiento de la conducta diligente exige una vo-
luntad y un eriterio que permita conformarse al standard o modelo escogido o bien ob-
servar la conducta prevista como licita y obligatoria por la ley. Ast ha sido siempre entre
nosotros {art. 2319 N°1} y en otros paises*3. Cosa distinta es que, por el hecho del de-
mente responda su guardian; pero entonces no se trata ya de la responsabilidad del en-
fermo mental, sino de la denominada responsabilidad por el hecho ajeno. Del mismo
modo, cuando se¢ admite la responsabilidad de los menores (el art. 2319 la admite para
los mayores de siete afios), el modelo de conducra debe considerar la edad del autords,

£ A Alesandri. op, oif., n. 124, pigs. 173 y 5. H. ¥ L. Mazeaud y A. Tunc, Tre## Theanigue ef pratt:
que de da responsabilitf civile, 11 ns, 423 y 5., pigs. 494 y 5., G2 edic., Paris 1963, Sin embargo, se ha soste-
nido también 1a necesidad de agregar una apreciacin social a la mera apreciacian objetiva. Asi, ]. Santes Briz.
Lz rerpomsabdidad cimf, pags. 56 y 57, Madrid 1981

41 Blyth vs. Birmingham Waterworks Co. (1856} 11 Ex. 781, 784,

44 agi, | E. Lombardi, La responsabilidad extraconeractus! efvd enr o derecho civil panamedo, pags. B4y
s5.. Panama 1065; Santos Briz. ap. cer,, pigs. 49 y s.; Marty Raynaud, Dot Crof, 1.2, vol. 1, . 401 v ss.,
pigs. 391 y . Nuestro Cadigo usa el térming en los ans. 2328 y 2320,

. 4 Sanios Briz, ap. cif., pigs. 48 y 55,

“ 4% Alessandri, op. o, 0. BG y ., pigs. 133 y ss. En Francia, antes de |z ley de 3 de enceo de 1968, la
cuestian de la responsabilidad del demente era muy discutida, existiendo criterios dispares en la decrrina, Vid,
G Viney, Lu rerpomuabiie?, n. 379 y s, pips. 6%6 y 5.y la bibliogeafiz alli citada; Mazeaud y Tunc.. op. ot
t.1..n 447 yss.. pags. 513 ¥ 55 quecontienc la jurisprudencia dominance en ¢l sentido de la ircesponsabilidad
del demente, a pesaf que en |2 obra los avrores y en especial A, Tunc. defienden la nocién puramente objeriva
de 12 culpa. sin relacién con la imputabilidad: M. Dejean de |a Batie, La ahpréciation i sbitracto of f'afppré-
ciatron im concreta en dront ervil franceis, n. 108 y ss., pigs. 09 y ss., Paris 1965, que ambién conticne ¢l mis-
mao crifefio puramente objetivo.

W 13 ¢uestitn ha sido discunda. Entre nosotros. Alessandii, siguiendo sin mas algunos avcores franceses,
estima que no ha de considerarse la edad, pues de otro modo s haria una apreciacin in concreta, af, &, 0.
124, pigs. 173 y 174, Mazeaud y Tune, si bien parecen teiminantes en ose sentido, erminEn pof sostencr que
¢l standard hz de adaprarse a las cireunsiancias, ef. aif., 1 L. n, 484 y 483, pag. 542,
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Ya hemos recordado también que atin en los casos de presuncién, se admite la
prueba de la ausencia de culpa.

Sin embargo, esos criterios tadicionales han sufrido una indesmentible transforma-
cién, incluso entre nosotros, como se verd mis adelante.

22.- A ella se alude cuando se afirma que se ha llegado a una idea de culpa objetiva. No
se trata de la simple apreciacin objetiva de la culpa, cuya nocién hemos recordado, sino
de unz alteracion en la idea misma de culpa. En realidad, lo que ha ido ocurtiendo ¢
que, en ¢l propdsito de ampliar ¢l alcance del deber de reparar, de favorecer a las vieri-
mas y con ¢l impulso hacia la colectivizacidn de los dafios, se ha ido destigurando la no-
cién de culpa, para hacerla alcanzar nuevos ambitos. En el fondo, se trara de la aparicién
de responsabilidades objetivas, bajo el disfraz de la nocién de culpa, privando a ésta de
toda finalidad, contenido y utilidad47. En efecto, se llega a calificar de culposas conduc-
tas objetivamente neutras, que no tienen ni un solo mariz de reprobacién social, En esos
casos, la idea de culpa no tiene ya significacién alguna y sélo se conserva para mantener
la légica formal del sistema de responsabilidad comiin.

Ese es el sentido que tiene la imposicitn en muchos paises, de presunciones estrictas
de culpa y que de hecho impiden incluso la alegacion de causas de exoneracién y, desde
luego, la de la ausencia de culpa8. Ellas llevan en realidad a imponer una carga de res-
ponsabilidad automatica, muy lejana a Iz nocidn misma de responsabilidad individual,
de ral modo que la idea de culpa no tiene otro rol que servir a la estrucrura légica del sis-
tema como acabamos de decir. Asi, por ejemplo, el arc. 1 del texto refundido en 1968 de
la Ley espafiola de uso y circulacién de vehiculos de moror, de 24 de diciembre de 1962,
dice: “*El conducior de un vehiculo de motor que con motive de la circulacién cause da-
fios a las personas o a las cosas, estar obligado a reparar el mal causado, excepro cuando
se prucbe que el hecho fuera debido Gnicamente a culpa o negligencia del petjudicade o
a fuerza mayor extrafia a la conduccitn o al funcionamiento del vehiculo. Mo se conside-
rarin como casos de fuerza mayor los defectos de &ste ni la rotura o falla de alguna de sus
piezas o mecanismos’’.

23,- Esta constatacién no ¢s ajena 2 los sistemas rradicionales de responsabilidad. Asi, la
ampliacion de la teoria del versari in re illicita penal a la responsabilidad civil, debido a

47 Hay quicnes tienden 3 defender |z idea de una verdadera ““culpa social’” o “culpa sin culpabilidad ™,
desprovista de 1odo sentido Erico v adn sin relacidn con ba diligenoa del autor, ¥id. en esie sentido, Sanoos
.‘E:"u, of cif. . pag. 58. En todas esas pocwones, ha:,' wnz despataralizacidn de laidea clisica de Eulpi. Mo parece
que una culpa puramente objetiva teaga algin senndo, perque se raduce en una responsabilidad legal objer-
va, bajo la apariencia de una responsabilidad fundada en la culpa. Una cosa es apreciar objetramente [a culpa
y orra hacer de ella una nocidn desprovisia de wdo contenido maoral, Sobee cllo, vid, H. Mazeaud *La faute
objective et la responsabilice sans fawee'”, D, 1983, Chron, plps. 15 yss., que defiende una pura culpa objeti-
va, Contra Y. Lambett-Faivre, ap. cir. | plg. 4.

A 3 nocidn de culpa se manriene aiin en presencea de presuncienss méas o menos rigurosas, siadmiten al
menes la alegacidn de b ausencia de culpa, es decir la prucba de haberie empleade la debida diligencia v
cuidado, aungue no se prueke la cavsa precisa del dano, Es el case de las peesunciones de los aers. 2320, 2322,
2326 del C. Civil. Pero no ocuere lo rmismo si se presume |2 responsahilidad, con la sola admisién de 1a precha
contearia de alpuns causa exerafia, comea la fuerza mayor o la culpa exclusiva de la vicima. en que la proeba ad-
misible sélo puede aracar la exisiencia del nexe cavsal, 51 nisiquicra oxta prucha e admisible, hay una imposi-
cifin legal de responsabilidad. Vid. Y. Lamber-Faivee, og. oF, pags. 4 y 3.
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la influencia de lo criminal sobre lo civil, no es ajena a los derechos hispinicos y, por lo
mismo, 2l nuestrad?. La nocién de culpa contra la legalidad, por mucho que se le justifi-
que bajo Iz idea que el hombte razonable o prudente no infringe la ley, es también orro
atentado conocido y cominmente aceptado a la nocion de culpa®®, porque de hecho en
la acrualidad esa justificacién no tiene ninguna leginmidad frente a la frondosidad de la
reglamentacién legal contempordnes, en la cual, el conformar todo el actuar a las
prescripciones legales y reglamentarias cs tarea imposible.

24.- Mis alli atin, en varios paises se tiende a abandonar la nocidn de imputabilidad en
la responsabilidad civil por ¢l hecho de las personas. Asi ha ocurride recientemente cn
Francia, donde la jurisprudencia ha llegado a establecer que la culpa ha de apreciarse
siempre con respecto al standard del buen padre de familia adulto, aunque ¢l hechor sea
un menor e incluso infante31. De este modo, el modelo de conducta se hace absoluta-
mente objetivo y la idea de culpa como la ausencia de culpa dejan de tener todo sentido
lagico. Incluso mis, en el deseo de favorecer a las vicrimas, puede perjudicirseles, desde
que no se observa la razén para no aplicar el mismo criterio 2 la culpa de la victima como
causal de exoneracion, si el dafiado fuere un menor. Asi, a diferencia de lo que ocurre
entre nosotros, en cuanto a que el standard de conducta ha de considerar la edad del

49 Sahye ¢ versari in re illiciea en nuesteo Derecho Penal, vid, el articels del mismo nombre de Tito A
Solasi, en Revirtg de Dereedo U, Cardlica de Valparaio 1977, n. 1, pigs, 245 y 53, El hecho de sastener que [a
mera infraccién reglimentaria per se es una especie de culpa, a la que ha de unirse sus consecuentias, aungue
ne existiere previsibilidad de las mismas, con la consiguieme obligacién de reparar, g3, en cictta medida, una
extension de esa 1dea al derecho civil.

0 [z nocion de culpa coneea la fepstidad fue usada por Labow, quicn parece ser el creador del cabificative,
en su Traité Pratique de iz Responiabiiité Ciodle (vid. n. 759 y ss., pigs. 482 y 54, de Ja 62 edic., Paris 1966),
com |a precisa idea de mencionar cases en que la culpa sc aleja de una concepeion maoral. El eminente autor de-
ciar “*Sin ser deshonestos o 1orpes, actos y abstenciones pueden coneravenic 2 la ley que los prahibe o los ordena
par razones de wtilidad pricuca”. La idea de eulpa contra la icgalidad es admicida entre nosetoos por autores
como Alessandei, op. it . 125, pigs. 179 yss. con numerosas citas junsprudenciales. Es frecuenie en fas sen-
rencias ba 2lusidn a que ¢l hechor infringio las leyes y reglamentos, Pero ello no es concluyente para demostrar
que e Chile los mbunales se contenten con la mera observacian que ha existido infraccién a un reglamento,
sinaprectar 5 en ello hay o no nepligencia, De alli que la frase usual o5 que €l autor 2oud oon imprudencaa y
con vielacion del Reglamento respective’”, (Asi, por ef., C. lquigue, 21 ocrubre 1952, Rev. Der 1. 50 52,
da.. pag. $). Sc recordard que en nuestro Codigo Penal la infraccidn reglamentaria o exigida a veces en forma
conjunta con |a impradencia ¥ neghgencia face, 492); pero wmbién como especic de culpa por si sola {are.
3207 Por nuestra parte, pensamos que no s pesible admicis sin mis una especie de culpa Ilamada canera la le-
galidad v que 1odo se reduce 2 un problema de prueba: en los casos en que los tribunales aluden a la infraceion

Jrglamentaria es porque ka sola infraccifn ha evidenciado haber sido esencial para producic el resuliade dafio-
s,y por lo misme. supone culpa por falia de previsibilidad: pero no siempre ocutre asi, de modo que 12 sola
infraccicn reglamentaria no bastars st no se demuestra Ja negligencia. Estamos, pues. por extender 2 locivil, lo
que se ha sostenido en lo criminal. (Asf, E. Novoa M., Crrio ae Derecho Penal Chitesta, 1. 1, 0. 319, pigs. 340
vss. Tito A Solari. gp. ert, . pigs. 264 y 263}, Este nos parece ser mis bien el criterio jurisprudencial: apreaiae
los hechus, para verificar si ha exisido negligencia y concluir en ella si ademds hay infraccidn reglamentare.
et beeny ejemple es [ seatence de C Pedro Aguirre Cerda, 11 marzo 1988, fiew. Der,, 1, 85,500, 42, plg.
4. Cabe adverrir gue los problemas que plantea |3 lamada culpa contea b legalidad son muy similares a los
que en el Common Law causan las nociones de ' 'nepligence perse’ y de "absolute staturary dunies”. sohee los
cugles, vid, Proser, op. o, v Salmond ¢ Hewston, op. it | no 1000 pig. 357.

W Bentencias de la Corte de Casacién, As, Plen, 9 de maye 1934, pig. 52%, con conclusiones Cabannes y
nota de F. Chabas: J.C 2 1984, 11, 20235, con notz de M. Dejean de la Barie y misma revidta, n. 20236, nota
. [ourdain
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autors?, criterio también seguido en ¢l Common Law?3, los uibunales franceses han ter-
minado por privar a la idea de culpa de vodo sentido, introduciendo la confusion en la
doctrina¥,

Recientemente la Corte de Casacién francesa llevd 2 cabo otro atentado a las no-
ciones cominmente admitidas. En el deseo de favorecer a la victima, en el célebre caso
Dresmares, asi llamado por ser el apellido de una de las partes, se resolvid que, ratindose
de la responsabilidad por el hecho de las cosas del are. 1384 del Cédigo de Napoledn, la
culpa de la victima no podria servir de causal de exoneracién, ni aiin parcial, sino en el
caso de ser imprevisible ¢ irresistible para el demandado??. La sentencia, de inmediato
produjo conmocidn doctrinaria’é, porque su alcance, ademis de limitar como causal de
exoneracién la culpa de la victima, llega hasta perturbar las nocienes admirtidas en mare-
ria de acepracitin culpable de los riesgos. En cuanto 2 lo primero, la exoneracién pareial
por culpa de la victima se hace pricticamente imposible. Tampoco esa culpa puede opo-
nerse i aiin parcialmente, a los causahabientes de la victima si no reviste aquellos carac-

1T Bi bien, come s¢ ha dicho antes (vid, nota 4¢), hay quicnes mantenen la idea de un standard de con-
ducta puramente objetiva, et lo cierto que, como el art, 2319 inc. 2, considera inimputable 2l menor de edad
“*si obrd sin discernimicnn’’, por la wa de resolver si ha existido o no tal capacidad de distinguir, se llega a
considerar el grado de desarrollo del menor. Por lo mismo, el criterio de la impurabilidad o de la inimpaabili-
dad, determinado por la capacidad de discetnir, €3 entre nosotros el evidente correctivo de un supuesto stan-
dard de conducta meramente objetive, Die alli que no sea cierto entie nosotros que el tipo de comparacién no
considere 12 edad del aunor del hecho o de la vierima en su caso, porgue si se estima que a cierta edad no se
tigne por un sujcio un grado de discernimicntoe, atendida su cultora ¥ oros factores, s porgue se entiende gue
a0 se ha aleanzada la caparcidad propiz de distineidn de un buen padee de familia, Sobre el aet. 2319 inc. 2y su
aplicacion, Alessandri, o err., 0. 96 pigs. 139y 140. La C. de Concepeign, llevada a rsolver un caso en gue
la victimaz ez un infante y anve |3 alegacidn del avror de que aguélla se habia expussio imprudentemente sl
dafie, retalvit que oo cra posible 2plicar |2 reduccion ofdenada por el are. 23303 un infance gque &5 incapaz ¥
no puede inewrrir en culpa, Sentencia de 23 de abril 1983, Rew. Der, y Joeiip., 1 B3, sec, 12, pag. 96 (esp.
cons. 2% 4 27). Asi, entre nosotros, no cabria la solucitn dada por la Coere de Caszcidn francoia, potque se con-
serva la impurabilidad come elemento de la responsabilidad.

*¥ Prosser, op. ¢, pig. 157 v 1a bibliografia en nora 47. El standard del *‘reasonable man'” toma
siempre en consideracion aspectos propios del responsable, como su edad, sxperiencia. conocimiento y otros.
Vid. afin vigente, el clisivo antfeulo de W A, Seavey, ¢itado: Salmond y Heuston, ap, air, | pig. 207; Win-
field, Jolowicz y Lewis. ap. cit.. pig. 18.

 Las opiniones 3¢ dividieron en Iz doctrina: en favor de |2 tests junisprudencial, H. Mazeaud, '“La fzure
objective e ka responsabilit sans faure™, D, 1983, chron. pigs. 13 y 15.; M. Dejean de la Bacic. nota citada;

‘Jﬂutdiiﬂ. neta citada, Eo contra. Y. Lambert-Faivre, op, cit. . Kev, Trim. 1986, pig. 3. Un auror dice. cervera-
‘meniee, que de ese modo, la culpa pierde ““una buena parce de sw especificidad, de sus cualidades™ y se tramns.
forma en un pure arcificie justificado por su wrilidad: Ph. Le Tourneau, **La verdeur de Iz faure dans ta tespon.
sabilieé civile™’, Ber. Triev. de Drore Crv, 1988, pag. 510. Ef pnmer Abogade General Cabannes ensus conclis-
sioncs 3 propdsite de esa purispredencia. enticnde que con ella |a eesporsabilidad tiende a hacerse objetiva v
“‘se orienta hacia la disociacién deseable de la responsabilidad y de la culpa’.

¥ Cass. Cov. 21 de julio 1962, D. 1982, |. pig. 449 con conclusiones Charbonnier y comentario de Chris-
tian Larroumer; f.C.F. 1962, 11, 19861, comenrario de F. Chabas: Hee. Trim. Or. Cre. 1982, observ. Durty,

i G, Viney, *"L'indemnization des vicumes des dommages causés para le faiv d une chose apres ' areer de
fa Cour de Casstion du 21 juillet 1982, D, 1982, cheon, pag. 201; ). Bigot. "'L'arres Desmares: retour au ne-
olithique'” JLC.P. 1982, 1, 3092; E. Bloch *'Estce Ie glas du partage de responsabiling'” J.C P, 1982, 1. 309, y
los articulos de Y. Lambere-Faivee, en D, 1982, chron. pig. 207 y D. 1983, chron. pag. 102, entre owos, desde
que la sentencea ha provocado el derrame de rios de tines doctrinaria.
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teres, en los casos de dafio por repercusind?. La resistencia a esta doctring ha sido tal,
que pronte la Corte de Casacifn ha debido volver a las soluciones clasicas?8,

La culba como dicitud

Calificar como culpa ¢l acto que contrarfa una reglamentacién sin mds, contraria a la
nocidn clisica de culpa que supone un discernimiento y no una mera comparacién, Esto
desvaloriza la culpa porque pone al juicio en la ley y no en <l que actfa. Es una actitud
céHmoda y fariseaica. Si cs con la ley no hay culpa. Si estd contra ella la hay. El Derecho
Penal al menos en Chile, ha negado la simple culpa contra la legalidad.

25.- ¢Cuiles son las razones que llevan a la cada vez mayor objetivacion de la culpa? ;Por
qué no admitir, directamente, la tesponsabilidad objetiva, en lugar de buscar tortuosas
deformaciones a la idea clisica de eulpa? ;Se verd pronto la desaparicién de la culpaenla
responsabilidad civil?

V.- LAS RAZONES DE LA DEFORMACION DE LA CULPA

26.- Como hemos dicho mis arriba, la idea clasica de culpa, por objetiva que sea su apre-
ciacion y dentro de los limites que tiene ese concepto, suponc sicmpre un juicio moral,
en razén de la infraccién que el hechor ha realizado de su deber de cuidado hacia los de-
mis. Para retomar las sabias palabras de Lord Arkin, la responsabilidad por negligencia
“estd indudablemente basada en un piblico sentimiento general de comportamiento
moral errénen, por el cual el ofensor debe pagar’™¥,

La culpa tiene, como dice A. Tunc, una fuerza logica y un valor moral, desde que la
idea "'ha de pagarse por el dafie que sc ha causado a otro por su culpa, parece una exi-
gencia fundamental de la justicia’'60. Tiene, ademis, un valor social inncgable. Un

37 Es curioso obscevat que ente nosotrod, aungue no existen en ¢l Cadigo Civil presunciones esrrictas de
responsabilidad, como la que en Francia ba ereade la jurisprudencia entorno al are. 1384 del Codige francés en
matetia de responsabilidad pot ¢l hecho de las cosas, Ja cuestién de la culpa de la victima come causal de exo-
netacién parcial de responsabilidad, aparece claramente admitida en el art. 2330. La jurisprudencia tiende sin
embarge 3 resolver la cuestidn del eriterio pars la divisién. en base ala gravedad de la culpa. ¥id, nota 24. 1a

Aposicion de |a culpa de a victima 2 sus causahabientes ha recibido variada solucidn. Vid. R, Domingue: A,
“£f hecho de Ia victima como causal de exoneracin de responsabilidad civil”. Rew. Der. U. de Concepribn,
1966, n. 136, pigs. 29 ¥ s5.. ¥ sentencias de la C. Suprema, 19 octubee 1981, Fallos del Mes n. 275, sent, 4,
pig. 480; 3 octubre 1979, Faifor def Mes n. 251, sent, 7, pig. 310y de 24 agosto 1971, Rev, Der.., 1. 69, sec.
4a., pag. 102 y de la C. Conceprién de 19 agosto 1963, Rer. Der, L. de Concepeidn, n, 136, plgs. 83 y ss.,
que entienden oponible 2 la victima indirecta 12 culpa de la victima direcsa: en contra C. Santiage, 10 encro
1984, Jurisprudencia, Rev. dle fa Asoe, Nac. de Empleados del Poder Judicial, n. 8. pig. 63, en cuanto resperta
al dafio propio de los causahabientes

WoCas Civ. 6 de abol 1987, Gaz. Pal, 26 de julie 1937,

¥ En el caso Donoghue v, Stevenson (1932) A.C. 362, 580. Es una frase de la clisica sentencia en que
Laed Atkin fija los principies del deber de cuidade en term de negligence.

W A Tunc, La responsabilieé. n. 122, 123y 124, pags. 98y 99. Vid. también Ph. Le Tourneau. “'La vees
deur de la Faute dans la responsabilité civile™, Rer. T, 1088, pligs. 506 y 307.
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autor ha podido afirmar con exactitud que '*la culpa desempefia en el campo delictual o
cuasidelictual, el mismo rol que la voluntad en el contrato: el individuo, concebido co-
mo esencia libre, cambia todas las formas de su liberead en bicnes y valores'" 91

27.- Pero esa concepeidn de culpa estd concebida para actividades que estin a la medida
de las capacidades humanas. De alli que ¢l modelo de conducta para separar el acto cul-
pable del no culpable sea el del buen padre de familia, el del 'reasonable man®', ¢l del
profesional juicioso, ¢l del conductor prudente. Como el acto culpable acarrea el deber
de reparar, la nocién de responsabilidad se impone como la consecuencia ineludible de
la trasgresifin a un deber social y por ello va unido a la libertad que supone el discerni-
miento.

28.- En el mundo contemporineo, han intervenido sin embargo tales aleraciones a los
fundamentos de esa concepeifn de la responsabilidad que han conducido al debilita-
miento de la nocién y rol de la culpa. Por una parte, se ha producido una multiplicacién
enorme de los riesgos, que el hombre no puede evitar y por log que no siempre respon-
de. Asi, se genera una reaccidn: querer imponer ¢l deber de reparar en casos en que las
nociones tradicionales de culpa no lo permitirian. Por otra, la existencia generalizada y
afin impuesta, de seguros, falsea la nocién de responsabilidad, porque lleva a atribuirla a
quien en realidad no responde. Ademds, la experiencia de la seguridad social, en espe-
cial en materia de accidentes del trabajo, ofrece un ejemplo de otro modelo de repara-
cion socializada que escapa a los criterios tradicionales fundados en la culpa. Se disefian,
de ese moda, ataques por la jurisprudencia de muchos paises, a los conceptos comin-
mente admitidos que desdibujan la idea de culpa y por la doctrina que enfrentando los
fundamentos del sistema clésico a los resultados pricticos de la responsabilidad, llevan a
formular nuevas concepelones vy sistemas.

V.- LA DEPRECIACION DE LA IDEA DE CULPA POR LOY RIESGOS
MODERNOS

29.- La idea de responsabilidad subjetiva supone quc sélo sc reparan los dafios causados
culpablemente y que., en principio, todo dafo causado culpablemente debe indemni-
zarse.

Pero la complejidad de la vida contemporinea determina que la idea de “error de
conducta™, de “'juicio moral’', sea indril o absurdo, por no decir injusto en un vasto
imbito de actividades. En otras palabras: la idea de responsabilidad fundada en la culpa
supone que s paga porque sc ha causado un dafio debide a un error de conducra que
podia y debia evitarse. La sociedad mira esa forma de acwar como socialmente repro-
bable. Pero ese fundamento es admisible en aquellas actividades que estan dentro del
contral humano y en las cuales es posible hablar efectivamente de una falia en el com-
portamients, porque pudo conscicntemente tenerse otro, Sin embargo, en la actuali-
dad, cual mis, cual menos, estd sujeto a una vida que le impone acciones no siempre to-

01 ¥an Pawrick Thomas, “Acte, agent. societf. Sur U'hemme cowpable dans R pensée juridique
romaine’”, en Arch. de Phell du Dr, 1977, pdg. 6%, nou 1.
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talmente conscientes, en las que hay que tomar decisiones en fracciones de segundo y
por lo mismo, en las que es comiin y cotriente cometer errores, Tal ocurre, por ¢jemplo,
en marerias de conduccidn de vehiculos 2 motor, en calles a veces mal pavimentadas, con
mala visibilidad, en carreteras inadecuadas, con circulacién intensa. Las fracciones de se-
gundo, que muchas veces son necesarias para reaccionar, separan una conducta diligente
de una negligente. Haber visto a tiempo una sefial del trinsito escondida entre las hojas
de los drboles de una avenida, o no haber reparado en ella, determinan la abselucidn o la
condena en un choque. A veces, el o haber frenado a tiempo se debe 2 una inadverten-
cia stibita; pero que cualquier hombre, aun los comGnmente cuidadosos tienen. Cudntas
veces un accidente se debe a la falla de una pieza 0 mecanismo, y podriamos multiplicar
los cjemplos. La cuestion ha sido evocada en detalles, incluso con uso de estadisticasé? y
de impactantes descripciones6, Se ha recordade por algin autor que rodo chofer debe
hacer, normalmente, observaciones y tomar decisiones, asi como soportar condiciones
que, aun siendo cxtremadamente cuidadose, le llevarin a incutrir en errores que, €n
cualquier circunstancia, serin fatales®4.

Lo mismo puede decirse de numerosas y complejas actividades técnicas y profe-
sionales. en las cuales los errores son casi inevitables, porque dependen de un simple

& Se ha estimado que, ¢n promedio, un conductor debe hacer unas doscientas observaciones por milla re-
carrida, vomat veinte decisionss en unz milla, gue comete un ereor cada dos mitlas y estd a punio de tener una
colisibn cada quinientas millas, Vid. Norman, “‘Read Traffic Accidenis-Epidemiology, Conwel an
Prevention®', pig. 51. Wotld Health Organisation, Paslie Health Papers, n. 12, 1962,

83 Ledn Green, en un evocader estudio, analirando la exigencia de una negligence por el Common Law

en los accidentes del winsico. describe 1odo aguello que un conductor deberia hacer para ajustar su conducia a
1a de un hombre diligente: ~'Los deberes impuestos por la Ley y el Commaon Law al conductor duranie cual-
quier momento de su conduccibn pueden dificilmente contenerse en una docena de piginas, Remmicndo sélo
en parte y del mado mis breve, elles son los siguientes: el conductor debe ohservar el mavimiento de ouros
vehiculos. al frente, atris y en los lados, de los que estd aleanzando, de aquellos que cruza y de los que puedan
crizar su via. Debe observar las sefales del transito, los discos de detencion, de cuidado, las lineas de wrdnsito,
seitales de buces v las de los policTas del trinsito. Debe observar su velocidad y la de los owros. Debe cstar atento
a las sefales de otros motoriscas v dar €1 misme sefales apropiadas, Debe conocer los mecanismos ofp¢ratonios
de su maguina, vetificar su funcionamiento mieniras viaja y mantenet bajo conrol rede el tempe su ripida y
compleja miquina. Estos y otros deberes pueden serle requeridos en cada momento de s vigje, hacerse especi-
ficos para la situacion particular y todo ello dominada por el deber impuesto por ¢l Common Law de usar ¢l
cuidado razonable bajo toda ciecunstancia.
“Multipliquense los mismos deberes v riesgos por cualquier ndmero de otros conductares en la vecindad inme-
diata. agréguense los deberes y riesgos del manvenimiento de las autopistas. pasajeros, peatones y duefios de
propicdades adyacentes, ka conducta de cualquicea que pueda imponer sobre todos los conducrores en citrecha
wrcgnia deberes y riesgos que requicren decisiones y actuacionss insantineas v ral vez infalibles. Agréguese,
adernds, 1os eiespos de las condiciones elimdricas, las imperfecciones del ser humano en cuestian de juicio, reac-
¢ién muscular, salud, viget ¥ experiencia. Aplique cualquier combinacion de esos deberes y riesgos en una coli-
si6n a alta velocidad en un tiempo y lugar determinadeo. pQuién puede nombrar todos los Facrores envuclios en
|2 causa de ba calisién? ;Quién puede conocet, describir o descubrir Ia conducta de las partes envueltas en la co-
lision? ;Quién en remospectiva a partir de los enmarafiades fragmentos de prueba entregados por los parvici-
pantes o pof testigos presencizles v 2quellos que legaron 2 la ¢scena en fiempo posterbor, 3 pareic de marcas y
mediciones, cilculos de tiempn v velecidad , es suficientermente experto para reconstruir la fugaz escena con i
da sepuridad y precisian? 5i la pelicula, por algin milagro, pudiese ser presentada con veracidad, gquifn
podria dar una sentencia racional para la arribucién de responsabilidad entre las partes, bajo la base de culpa?
En Traffic pecries. Tort Law amid [Ryuramce, plgs. 66-68. 1958,

4 Vid. los numerosos estucdios de A Tunc que sc citan mis adelante, nota 81 y en capecial un resumen
en, Lr respomsabriind crmile, n. 149 y s, pags, 114 y s



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

Articulo: Aspectos contemporaneos de la responsabilidad civil R EVl STA DE D ER EC H O

Revista: N°185, afio LVII (En-Jun, 1989) UNIVERSIDAD DE CONCEPCION
Autor: Ramén H. Dominguez Aguila ISSN 0303-9986 (version impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)
124 REVISTA DE DERECHO

juicio humane gue no necesariamente es correcto, sin que ello implique una falta de
acatamiento al deber de cuidado. Un cirujano debe muchas veces tomar la decisién de
operar o no, de usar una cierta técnica o no y para ello, por mucho auxilio que tenga de
los aparatos y la técnica contemporinea, debe intervenir su criterio clinico que puede
fallar.

No se trata sino de ejemplos, para mostrar que, en tales casos, la nocidn clisica de
culpa se hace inadecuada y es, a la vez, profundamente injusta, porque el juicio de
reproche envuelto en la idea de negligencia implica el haber podide tener otra conducta.
Pero aun los hombres mas diligentes cometen errores. Asi lo fue antes y con mis razén
en la vida actual de las miquinas y de la complejidad.

30.- En suma, la idea de culpa se hace irracional y, al confundirse con la nocidn de error
de conducta, priva a la responsabilidad civil de todo su efecto moralizador y destruye los
fundamentos éticos del sistema. Ocurre que insensiblemente, se ha ido confundiendo o
identificando la culpa con cualquier error de conducta, lo cual no es siempre cxacto ni
justo. Un error no €s necesariamente una negligencia. Asi, por ejemplo, nadie podria
sostener que un jucz que dicta una sentencia errdnea, ha incurrido en culpa y, por ende,
que ¢l efectado deberfa poder demandarle indemnizacion a €l o al Estado. Cuando se
admite tal reparacién, es porque ha existido una manifiesta negligencia funcionaria®’.
Peto, curigsamente, ese mismo criterio no se aplica en las demas actividades humanas,
de modo que simples errores, comunes en todo ser humano, llevan a la responsabilidad.

Por ello resulta natural que la doctrina actual discuta la asimilacién de la culpa al
simple error6, nociones que, en cl Common Law, en los derechos escandinavos y aun en
los paises socialistas, han sido siempre distintast?.

De este modo, objetivizar la culpa, asimilarla al error de conducta y regir con ella
actividades complejas, resulta una inconsecuencia, porque es extraer el sistema de la res-
ponsabilidad subjetiva de sus fundamentos morales y sociales que le dieron origen, para
aplicarlo a una realidad diversa.

31.- Pero, por otra parte, existen muchas actividades en las que si hay frecuentes culpas y
de las que, sin embargo, no se deriva responsabilidad efectiva alguna.

&% La indemnizacifn per error judiceal estd concebida en ¢l arg, 19, 0. 7, lerea 1) de la Constioecidn Politica
de 1980 para el caso de resoluciones * injustificadamente errdneas’”. Vid, mis abajo, nota 69

# Cabe recordar que se ha definideo a veees la culpa come un *'error de conducta™'. Era la ya clisica defini-
cibnde H. L. v |. Mazeaud, en el Traité Théorigue et Pratigue de la Responsabilicd Crvife, v, 1, n. 430, pig,

.. 303, 6a. edic., Paris 196%. Pero hay una diferencia entre error y culpa. Vid. A Tunc. La respomsabilicé, n. 149
:,-"rﬁ_, pigs. 114 y s5. "Fault, 3 commen name for different misdeeds™ . en Twleme Low Rev. . January 1973,
pigs. 279 y ss.; y la importante tesis de ). Peanacau, *'Faure e erreur en maticre de responsabilivd médicale™,
publicada por la Lib. Gén, de Droir et de Jurisprudence, en la colecsion Biblietheque de Droit Privé, 1973,
esp. . 321 v 35, En el mismo sentido, Ph. Le Tourneaw, Le respompabilicd civile, n, 51, pigs. 21y 22, 3a, edic.,
982, El autor sostiens, con razén, que e pemiciosa ta afirmacién que *'las culpas gue todos comeren no son
eulpas’ y que, por lo mismo, son peligrosas las concepeiones sociobogicas de la culpa: pero que un ereor de
conducta no es una culpa. Vid.. del misme autor "'La verdeur de la faute dans la cesponsabilicé civile™, en
Rev. Trim. ofe Dr. Cre. 1988, pdg. 509,

47 Wid, A. Tune., La responsabuité, n. 151, pags. 116 v 117, El auor recuerda fas cupresiones en Ingla-
teera de Lord Denning: *'Los rribunales deben decis firmemente que, en quien ¢jeece uns profesion, un emror
de juicio no es unz negligence’, asi como las de Lawgon L J.: '*Estar equivocade no es lo mismo que ser negh-
genie’’
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En Chile hemos sido testigos de las consecuencias dafinas de culpas graves en la
conduccién econdmica, de las que nadie responde y que han recaido sobre todos los ha-
bitantes por la via de las medidas ccondmicas que han debido tomarse para corrcgirla.
Peto en especial, y ditecramente, sobre cientos de empresas y personas individuales que
han sido afecradas en sus relaciones comerciales. Asi, la culpable direccidn y uso de los
bancos en afios recientes ha acarreado no solamente la ruina de sus accionistas, SIM0 Lras-
tornos en los clientes que han visto afectados sus préstamos. Se ha dejade de renovar li-
neas de créditos, se ha conducido con ello a la quicbra a empresarios de todos los tipos.
La falta de acogida de las tesis de la imprevision ha impedido incluso que las condiciones
de los préstamos scan revisadas, de tal modo que se ha dado la enorme injusticia que los
bancos siguen cobrando créditos imposibles de pagar por la alteracién de las condiciones
cconémicas no imputables a los clientes, no obstante que los bancos mismos han recibi-
do enormes auxilios estatales.

Como recuerda un auror68, nadie responde de los crimenes que denuncia cada dia
Amnesty International y, entre nosotros, hasta ahora nadic ha reparado un solo atentado
o crimen a los derechos humanos cometidos por decenas en los Gltimes afios.

Son comunes los casos en que el autor de un accidente del erinsito, debido a su cul-
pa grosera, huye sin ser individualizado y en los hospitales se cometen culpas profesiona-
les no excasables, de las que nadie da cuenta. Los consumidores soportan frecuentemen-
te la mala calidad o aun el engafio en los productos. Las huelgas ilegales causan dafios a
veces irrcparables. Son frecuentes las lesiones deportivas causadas por la actitud casi de-
lictual de algunos profesionales, ¥ que a veces sc justifican como “cosas del fiacbol"'. Los
dafios al medio ambiente, 1z destruccién de bosques bajo ¢l pretexto de ser “'sobremna-
duros', ete. Incluso, cuando sc ha dictado la regla juridica que conduce al deber de re-
paracién, interpretaciones jurisprudenciales reducen el alcance de la regla hasta hacerla
inaril. El caso mis evidente entre nosotros ha sido el de la indemnizacién por error judi-
rial .

Y de este mode podrian multiplicarse los cjemplosT™ de daiios de los que nadie res-
ponde.

32.. Asi entonces, la desvalorizacin de la culpa viene desde dos ingulos opuestos: por
una parte, porque se le confunde con simples errores comunes a todos € imposibles de

i & Tunc, Lo responsafeiie, n. 133 plg. 103,
0 En efecto, el are. 19 W= 7, lera i de la Constivucion Politica de 1980 ha previsio la indemnizacifin cn
#favoe de quien hubiete sido sometido 3 proceso o condenada en cuzlgquier instancia por eesoluciin que |3

Corte Suprema declare injustificadamente errdnea o arbitraria’’ . Con tode, la interpretacién que se ha dado 2
|2 norma v las exigencias puesias para dar lugar a la indemnizacién, hacen casi imposible que se dé un supuesio
en que clla se papue. Vid. sobre la materia, sentencias de 1o Corte Suprema de 10 de enere de 1984, Rev. e
Der, 1. 81, sec. 5*. pdg. 107: 31 de julio de 1984, Rev, de Der t. 81, sec, 4. pig. 93: 11 de octubre de 19584,
misma revista, tomo y seccidn, pig. 235: de 20 de junio de 1986, Rev. de Der. 1. 83, sec, 3%, pig. 55 de 22de
enero de 1088, Rev. de Der. 1, 85, sec. 5*. pag. 9. Pero es revelador el caso resuclto ¢l 30 de octubre de 1987,
Bev. de Der. v. B4, sec. 5°, pig. 262. Asi. puede darse el absurdo que la Corte Suprema acoja um recurse de
queja en contra de una seatencia condenatodia, el que por su naturaleza supone una fala o abuso del juez v,
no obstante no haya indemnizacidn por error judicial. per no ser “injustificado’ en el sentido de incompren-
sible.

U Para orros casos dr_ d:ﬂl:li no rEFﬂ[idﬂﬁ. \'Ilj A.Tunc. Lﬂ'rﬂ'IPﬂﬁ'l‘&J‘ﬂll-h;. n. 133, P‘ig5 1032 ¥ 5'5‘5-'- 'lll'd
Yos fiumerasos articulos en mareria de aceidentes del crinsito citados mas absjo.
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evitar, atendida la naturaleza humana y, por otra, porque frente 2 ¢sas situaciones mera-
mente ereéneas y que, no obstante, conducen a juicios reparatorios, los justiciables apre-
cian que dia a dia hay quienes tienen la habilidad o el poder de no responder de sus cul-
pas evidentes y groseras.

V1.- LA DEPRECIACION DE LA CULPA POR LA INFLUENCIA DE LOS SEGUROS,
LA SEGURIDAD SOCIAL

33.- La aparicifin del seguro de responsabilidad produjo indudables transformaciones in-
ternas en ¢l régimen de la responsabilidad civil. Este tema ha sido materia de numerosos
estudios?! y no es tiempo de volver aqui sobre todas las repercusiones que los seguros
han tenido en la responsabilidad.

Nos interesa recordar en especial lo ocurrido con los seguros de responsabilidad, en
que cl asegurado puede cubrir los riesgos que para €] mismo acarrea su propia responsa-
bilidad. En lugar de soportar el pese de la reparacidn y las gravosas consecuencias que
ello puede implicar, incluyendo a veces la ruina de una empresa, el seguro, mediante el
pago de la prima pertinente, s¢ hard cargo del pago de terceros por los dafios producidos.
Como agrega un autor, si se trata de una empresa, las primas irdn incluso a gastos gene-
tales, lo que ha permitido soportar, en muchas partes, los riesgos de las empresas profe-
sionales72, Sin este seguro, seria casi imposible ejercer profesiones médicas en paises co-
mo los Estados Unidos.

Las consecuencias de estos seguros han sido enormes. Por una parte, han producido
un desarrollo desproporcionado de la responsabilidad y de los procesos para establecerla,
Por otra, conducen a la desvalorizacion de la culpa.

En lo primero, su efecto es positivo para las victimas, que quedan cubiertas de lain-
solvencia de los autores. Lo es también para los asegurados, porque pueden ejercer acti-
vidades peligrosas a cubierto de los riesgos de dafios. Pero por elle mismo, han produci-
do cambios en las formas de juzgar sobre la responsabilidad. Si el demandado estd ase-
gurado, no serd €l quien pagari en definitiva. Por lo mismo, las consideraciones sobre su
fortuna personal, sobre el monto de la reparacién, sobre la existencia de dafios verdade-
ramente importantes, pasan a segundo término: es el seguro el que paga. Bien escribe el
recordado maestre Savatier: *'Los tribunales, sabiendo muy bien que el auror del dafio
tiene detrds un asegurador colectivo, por lo mismo impersonal y perfecramente solvente,
no dudan cn cargatle con indemnizaciones mids y mis pesadas, con responsabilidades
mis y mis amplias. Ellos también se dicen: “'el asegurador pagard'' 73,

7l Sabire la influencia del sepuro y la responsabilidad civil, la hiblogeafia s muy abundance. Mos remiti-
mos a R, Compapnueci. Sepuros y rerpomsabilided ervd, Responsabiliaded civif y relacion de cawsaliaad, Buenas
Aires 1984; R. Savarier, Ler métammorpharel Feomamigues of sociales du dront privé Lappoprd her, 1%, série,
n. 275 yagees.; A. Picard v A. Besson, Ler asrmranées ferrettres en drodf fawcas, 1 1, 0. 553, pag. 536, 47 edic.
Lib. Gén, de Dr., er Jursp., Paris [97% G, Viney, 'Le déclin de la responsabilics individeclle', o, 170 ¥
sgres. ¥ “'De la responsabilité individuelle a Ja réparition des risques”, en Arch, de Phil, du Drost, 1977,
pigs. § vsgres: A. Tune, ““Responsabilaé civile et assutance”, en Homrerage a René Dedkers, 1983, W Pros-
ser, Lawr of Torts, n. B3 v sgres. pigs. 562 y sgres.; Salmond, Lew of Torn, MY edic. pags. 33 y spies.

T}, Savatier, Commient repenrer la concepifon francatre actueile de fa reiponiabiliié eivife, n, 16, pigs.
Gy 7;

SR, Savatser, Comment repenser.... n. W, pag. 7;
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34.- Por otra parte, los scguros, cada vez mis comunes, hacen desaparecer la idea misma
de responsabilidad, o la desnaturalizan y, por lo misme, la culpa pierde tode valor. En
efecto, para qué largos procesos destinados a acreditar si la conducta del demandado ha
sido o no culpable, si ha infringido o no sus deberes de prudencia y diligencia, cuando
finalmente el culpable no pagard y, cuando mis, las consecuencias de su accién serdn
aumentar los montos de las primas. ;Qué sentido tiene entonces la idea de culpa? No
debe olvidarse que, n su concepeién tradicional, la palabra respossable. significa no so-
lamente indicar a aquel que ha de cargar con el peso de la indemnizacién sobre su patri-
monio, sino 2 aquel que sabe las consecuencias de su actuar y, por lo mismo, aceiia en
consecuencia. Por algo decimos en ¢l lenguaje comiin: “'es una persona responsable’’, a
la que el diccionario define asi: *Dicese de la persona que pone cuidado y atencidn en lo
que hace o decide'”. ;Pero qué sentido tienc la idea de **hombre responsable’, si el que
actiia estd asegurado y sabe que, de producir algiin dafio por su culpa, serd otfo <l que
pague? Las ideas de cuidado y diligencia se debilitan. ;Cufintas veces no oimos en la vida
cotidiana, lucgo de un accidente comiin del trinsito, causado por pasat un disco Parc u
otra maniobra abicriamente imprudente: ‘no se preceupe, estoy asegurado’'?

35.- De este modo, el seguro transforma la idea de responsabilidad, porque la amplia
para cubrir cualquier dafio, sin recato, pues el seguro paga; porque debilita el sentidoe
mismo de la responsabilidad y, juridicamente, porque cambia la nocidn de responsabili-
dad concebida como una deuda del culpable, que pesa sobre sus bienes, para transfor-
marla en una simple garantia para el que ha sufrido el dafio.

De alli que, en definitiva, en muchos paises s¢ haya concedido a la victima una ac-
ci6n directa en contra del asegurador para el cobro de la indemnizacion™. Para qué usar
la absurda via indirecta de demandar primero al autor, para luego cobrar al asegurador.

36.- He aqui pucs una nueva desvalorizacién de la responsabilidad individual, de la res-
ponsabilidad subjetiva y de la culpa: una vez mis, el culpable no paga. No deberd olvi-
darse que las ideas de reparacién y de responsabilidad no son sindnimas. Esta persigue
indudablemente la reparacién del dafio; pero responder es algo mis: es buscar al autor
del hecho, para imponerle a &l el deber o carga de reparacién. Cuando sélo se insiste en
la reparacion, se tiene presente Gnicamente a la victima, de mode que no interesa quien
cubre sus dafios. Cuando se habla de responsabilidad, el que repara ha de ser, l5gica-
mente, el mismo que causd el dafio??.

L
LA

™ La accian ditecta deb perjudicado conera ¢l asegurador es reconecida par diversas legistaciones. Asi. en
Espaiia por la ley de 24 de diciembee de 1962, sabee la cual, vid., Santos Briz, La responsabifided cived, pig.
300; en Francia. es la jurisprudencia la que, desde hace tiempo. ha reconocido 1z existencia de 12 accifn direc-
ta, intcrpretandao los texeos. Wid, ¥, Lamberr-Faivee, Do et arsurameer. 3, edic., n 270y sgres.; M. Co-
zian, L'gction directe. ns, 224 y sgies.. Paris 1969, Entte nosotros, |a Ley 18.4%0 sobre Segure Obligatotio de
Accidentes Personales Causados por Cirewlacidn de Vehiculos Motorizades, establere expresamente la accidn
direcca, ar. 10 y mis a0n, al igual que en legislaciones de paises con mids tradicidn en la maceria, en casa de
clafos 2 las personas. el papo no reguiere ni siquiera de aceién o investgacién previa de culpabilidad (are. 9],
con o cual la ley s¢ pone al dia en Ja evelucidn del derecho comparade. segiin se verd.

1 F. Tetré. '*Propos sur la responsabilité civile'”, Arch. de Phill alu Drods, 1977, pig. 43. Esa diferencia
habiy sido destacads por B. Starck en su wesis.
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37.. En otras materias, antes cubiertas por la idea de responsabilidad, el seguro ha llega-
do hasta eliminarla, de modo gue sélo subsista para casos extremos de accién dolosa.
Nos referimos 2 los accidentes del trabajo, reparados primero sélo bajo los supuestos de
la nocién de responsabilidad y hoy, por los mis avanzados de seguridad social, aunque
écra abarca un Ambito més amplio que los solos accdentes del trabajo. Pero nos interesa
recordar que éstos quedan incluidos, en la mayoria de los palses, por los sistemas que,
desde el Plan Beveridge en Gran Bretafia, calificado como “'Carta de Seguridad Con.-
termporinea’’, han venido adoptando los principios de la seguridad social.

No se trata aqui de sentar las bases de tal institucian. 56lo recordar que en ella estin
presentes la idea de seguro, no individual o privado, sino colectivo y con sentido social,
que se cubren todos los riesgos o contingencias del trabajo, con una igualdad o cierta
igualdad en los montos de las prestaciones, aportes o cotizaciones para formar fondos co-
munes, desarrollo de politicas de salud y de prevencitn de riesgos, ideas que han sido re-
cogidas, por ejemplo, entre nosotros con la Ley 16.744. Alll aparecen consagrados los
principios de universalidad, pues se protege a la casi generalidad de la poblacién, de la
integralidad, ya que previene, recupera, repara y rebabilita. Esta la solidaridad, presente
por el hecho que <l scguro se financia con aportes de todos los empleadores que son
quicnes causan el riesgo de accidentes y la igualdad de tratamiento de los trabajadores.

Aqui desaparece totalmente la nocién de responsabilidad como deuda del causante
o de quien pone ¢l riesgo. Es mucho mis que una simple responsabilidad objetiva. Es to-
mar a cargo de la sociedad los riesgos y con condiciones predeterminadas, para facilitar
un pago casi automitico, es decir oporwune,

Vil.- LA RESPONSABILIDAD CIVIL Y LOS ACCIDENTES DEL TRANSITO

38.- No existe ningin otro mbito en el cual las tendencias que hemos resumido en las
péginas precedentes hayan sido mis discutidas y examinadas que el de los accidentes de
la circulacidn terrestre. Es a propésito de ¢llos que han surgido los grandes debates para
revisar los fundamentos de la responsabilidad cvil.

La motorizacidn creciente en los mis diversos paises se ha traducido en tal ndmero
de accidentes que las victimas de los mismos, tanto las fallecidas como las incapacitadas
de por vida 0 aun temporalmente, superan en nimero a cualquiera de las producidas
por las mis preocupantes enfermedades contemporaneas.

En la mayoria de los paises se ha mantenido para la responsabilidad civil que gene-
ran, ¢l sistema clisico fundado cn la culpa; pero al mismo tiempo, se iIMponen SeEUos
obligatorios para responder por dafios a terceros. Como hemos tenido oportunidad de
apreciarlo, ello se traduce en mecanismos de responsabilidad que, 2 lo menos, son obje-
tables y, para muchos, absurdos, injustos, costosos y atin perjudiciales.

39.- Absurdos, porque en definitiva quien paga no cs ¢l responsable; injustos, porque la
confusién entre culpa y error determina que muchas personas no reciban reparacion al-
guna en razén de la influencia de la culpa de la victima sobre el derecho a la indemniza-
cifn; costosos, porgue la suma de gastos que genera el sistema, entre procedimientos ju-
diciales, administracién, honorarios profesionales, ete..., es muchas veces superior al to-
1al de las indemnizaciones pagadas. Y abruma a los tribunales de todos los paises con un
sinndimero de procesos que solo favorecen a los abogados que se ocupan de ellos, Los se-
guros influyen en el aumento del trabajo judicial, perque, como se ha dicho mis arriba,
incitan a exigir la reparacidn de los asegurados y si, por otra parte, el pago por la asegura-
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dora ha de hacerse después de establecida la obligacién de indemnizar del asegurado,
como sucede en muchas legislaciones, es indudable que cada accidente provoca la necesi-
dad de entablar nuevos procesos. Incluso si el pago es previo al proceso, €ste también se
produce, porque la aseguradora repetird contra ¢l que aparece responsable.

La mantencién de una responsabilidad a base de culpa resulia dificil de defenderen
esas condiciones, ya que la intervencién del seguro, como lo hemos repetido, le hace per-
der toda justificacion. No cumple su rol de prevencitn, no es sancionadora, ni alcanza
los objetivos que se persiguen con la culpa.

40.- En algunos paises la congestidn provocada por los procesos de indemnizacion de ac-
cidentes del winsito es tal, que llega a paralizar la actividad de los jueces en otras mare-
rias v las costas del sistema son imposibles de absorber76,

Por ello, numerosos juristas, en los mis diversos paises y sistemas, han venido pre-
ocupindose del problema en los dltimos veinticinco afios.

41.- En los Estados Unidos, entre 1960 y 1965 se publicaron investigaciones que fueron
la culminacion de cientos de articulos y estudios sobre diversos aspectos de la materia.
Todos cllos, junto con hacer la critica del sistema imperante, propusieron nuevas bases
para enfrentar la reparacién de los aceidentes del trinsito. Varios de ellos han recibido
posterior acogida en las leyes de diversos estados de la Unién y no han dejado de tener
significativo impacto en otros paises, incluso de Europa continental, alejados del Com-
mon Law. Entre ellos recordaremos los mis importantes: ¢l de los profesores Robert E
Keeton, de la U. de Harvard y Jeffrey O'Connel, de la U, de Dlinois™; el de la Law
School y del Survey Research Center de la Universidad de Michigan, con la parnicipacion
de Alfred F. Conard, James N. Morgan, Tobert W, Pratt Jr., Charles Voliz y Robert L.
Bombaugh%; asi el de M, Rosemberg y otros auspiciado por el E. Meyer Research Insti-
tute of Law7?%. No son los (nicos, ya que Jas diversas propuestas suscitaron, en la década
de los sesenta al serenta, intensos debates doctrinarios80.

En Francia, casi al mismo tiempo, el Prof. André Tunc, de la Universidad de Paris,

' La congestin en las cortes debido a la multiplicidad de procesos por indemnizacidn es ya un rema cld-
sicor on los Esrados Unidos. Vid,, porej., M. Rosemberg *“Court congestion: starus, causes and proposed reme-
dies”, reproducide en Dodfars, Delay and Autorcobils Vietisn, ttudres in repasation for biphway tafures and
refared court proflems, ladianapolis 1968, pigs. 151 ¥ sgres.; Keevon y O'Conncll, Barie Prosecison for the
Traffre Veenne, paps. 13 ¥ sgues., eic.

7 La investigacitn de Eeeron y O'Connel fue publicads bajo el twlo: Barie Profection for che Fraffic
#luctim. A Blueprint for Reforming Autamodile Inturance. Lite Brown and Company, Bostan 1965,

" Conard, James, Morgan, Prac, Yoliz v Bombaugh, Awrermobile Accidemis Cosér and Paymenss. Stu-
dier im phe Evomomicr of Impnry Reparation, The University of Michigan Press, Ann Arbor, 1964,

™ Rosemberg v otros, Dodlerr, Dafay sna the Aaromosile Vicsim, Studies in Repararion for Higbuway T
surres dnd Reloted Court Prodderss. The Bobbe-Mernll Comp. Inc., New York, 1968;

B0 Lo rrabajos, estudios ¢ investigaciones en la materia han sido numerosos 3 parcie de s década de los se-
senta. Ash, por ejemplo: Hunting y Neursirth, #5650 sees i Wew York Criy? A rivdy of Awtomodile Accideatr
Clarenr, Columbia University Press, 1962, al que lamentablemente no hemos podide tener acceso; Walver ]
Blum y Harry Ealven Jr. Puditc Low Persproctives on a Pripate Law Prodiem. Azio Cospensation Plans. Boston
1965, gue s6lo hemos podido conncer parcialmente. La lista formaria una biblioreca especializada. ya que casi
no existe rovista juridica norteameticana que no haya contenido rrabajos en torne a esta cuestidn, Cabe advertr
que b preocupacién en USA por el tema ne es nueva. Ya en 1932 sz publicd una investigacian del Columbia
University Council for Research in Social Sciences v en 1933 orte de Charles O, Gregory.
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con parecidos argumentos y tendencias, publicd su proyecto para la reforma del sistema
de indemnizacién de los accidentes del trdnsito, en sus varias versiones. Un primer esbo-
zo se editd bajo el titulo "‘La Sécurité Routiere™ 81, cuyo nombre insinfa ya la adopcidn
de un sistema semejante al de la seguridad social; pero adaptado a la realidad del wransi-
to piiblico. Esta proposicion provocd un debate a veces apasionado, con opiniones favo-
rables; pero tal vez con mayores criticas agudas#? de quienes veizn socavadas las bases del
sistema de responsabilidad civil. De muchas de éstas se hizo cargo el ilustre maestro en
innumerables areiculos, hasta publicar una version de su proposicién en 1981, Su esfuer-
z0 se ve coronado, aunque parcialmente, con la dictacion de la Ley 86-677 de 5 de julio
de 1985, denominada Ley Badinterf?,

En Espaiia la promulgacién de la Ley 122 de 24 de diciembre de 1962 (texto refun-
dido en 1968} dio lugar también a un amplio debate doctrinario® y aunque ella no esca-
pa toralmente a la idea de responsabilidad subjeriva, recoge elementos contrarios al fun-

ol & Tunc. La Secunid routiere, Biguirse @ wne fof 1nrfey accidents e da circadfation, Dalloz, Pars 1966,
Véase cn espabiel, con nuestra traduceiin, el articulo que el masstro Tunc accprara publicar en la Reviita ae
Derecho de la U, de Concepeitn bajo el ticulo: '"Por una ley de seguridad de ba circulacién eercestre ™, 0, 140,
967, pdgs. 19 y sgres., que contienc U fesumen de su primitiva proposicion. Fosteriormente, un proyecoo
perfeccionado se publicsd bajo el titulo “*Pour une loi sur les accidents de la circulation™, Eromomica, Paris
1981, com un conjunto de comentarios y ohservaciones sobre |2 propuesta Tunc de experios de Francia, Alema-
nia, inglaterea, Bélgica, [alia, Paises Bajos. Quebec, Suecia y Suiza, entre los que mencionaremos a G. Winey,
Eike von Hippel, P.5. Ativah, ].A. Jolowicz, Rogee Daleq v otros.

52 Asi, entre los muchos arciculos. algunos criticos y otros Favorables a la propuesta Tunc, son importan-
tes: B, Starck, “'Les ravons et les ombres d'une esquisse de loi sur los aceidents de Ia cieculation™, on Rev.
Trire. de Dr. Civ, 1966, pigs. 633 v spres.; Toulemon y Moote, ' Reflexions sur la respansabilité civile™, en
Gaz. Pal, 25 y 26 de noviembre de 1066; Ch, Blagvoee, " Nouvelle orientation de aiotre sysieme de responsahbi-
litg civile’', Dalloz 1966, chron.. pigs. 133y sgres.: B, Savavier, "' Comment repenser la conception Francaise
actuelle de a responsabilité civile”, ya ciade: G. Marty, '“La responsabilité en question™. ¢n Rev. e Dr.
Contemporain, 1966, 6. |, pigs. 79 y sgtes.. y todo el ndmero especial de la revista Doy Soceaf 9 sobre *Le
Projet Tunc ot la eéforme du deoit des accidents de Iz eireulation™, febrero de 1967, con articulos de J.D. Bre-
din, . Brissar, R. Drovillar, |.J. Dupeyeous, F. Givord, G. Mamy, P. Raynaod, |- Lebrer, C. Michel ¥ L.
Mehl. Diesde lucgo el prof. Tunc respondio en varios articulos a bas criticas, 251 como también recibio las suge-
rencias que le llevaron a su proyecto de 1961 ya citado. En la Revae Intermanionale de Droit Comparé, ¢l prof,
Tunc ha mantenido hasta el presente su preocupacian sobee el tema, con permanentes informacione sobre
projectos extranjeros, jornadas, coloquics, resimenes bibliogrificos y anticulos. Es interesante advertr que las
tesistencias mas arduas a la proposicién Tunc han provenido de los medics profesionales. en especial de los
propios abogados; pera no ha ocurrido lo misme con los medies judiciales. Vid. M, Le Roy, *'Fondemenn de
Iindemnisation des victimes de la circulaion soutiere””, Dalloz 1980, chron, pig. 37 .

£} La ley Badinter ha sido objeto de comentarios abundantes, Entre oiros: Ch. Larroumet, 'L indemnasa-
tion des victimes d'accidents de la circulation: "amalgame de la responsabilicé civile e de lindemnisation
afiiomatique ', Dallor 198%, chron. pags. 237 y sgies.: Y. Lambert-Faivre, " Dhroie des wssurances™, 52, edic.,
pigs. 429 y sgres., Dalloz 1985: G. Vincy *'Reflexions apres quelques mois d'applivation desans, 1addela
loi du 5 juiller 1984°". LCP 1985, 1,320%; F, Chabas, *"Le droit des aecadenis de la circulacion apres la refors
me du § juillier 19857, 24 edic.. Lrfe. Gar. Pal 1988; B. Legeas. *'L'indemnisation des wictimes d"accidents.
Commentaire de la loi du 5 juiller 15985 cr des rexies qui 'ont complerée™, Sirey, Paris 1986, et

B4 Asi enpee otros. A. Quin:jnn R;p..:.[[c'g‘ L 'R:sppn“b”id'.uj:ﬁ civiles ‘ex delicin’ ¥ e l!grl Coen A
1963, pigs. 631 y sgtes,: José Maria Reyes Moncerreal, *'Responsabilidad civil en 13 nueva Ley de Accedentes
del Trifico’, A.D. C. 1963, pips. 701 y sgees.; Gregorio Guijarto Contreras. " Responsabilidad civil auromo-
lisa™, A.D.C. 1963, pégs. 650 y sgres.; J.M. Reyes Montetreal *'Comentarios a la ey de Use v Circulacion de
Vehiculas de Motor', Bdic. Mauta., Madrid 1963 Gémez Calero, *'La responsabilidad objedva en la sueva
ley del automivil’”, en Rew. de Der. Pric. 1963, plgs. 23 y sgies.: Vic. Samies Briz, “'La responsabilidad cival'”,
mis ampliamenve y la bibliografia, cspocialmente nowa 16, pag. 14
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damento meramente subjetivo de la responsabilidad, lo que llevé a algiin autor a sugerir
ideas semejantes a las acogidas en USA y en Francia y adn con anticipacidn a los autores
miis citadosdl,

Igual preocupacién se ha dado en Alemania, donde sc han publicado importantes
estudios en la mareria®: ha aleanzado los paises escandinavos®?, Israel, Inglarerra, Ca-
nadd, Australia®, incluso Argelia®0, Nueva Zelanda ha llegado mds alli, pues ha adop-
tado un nuevo sistema comiin para todo tipo de accidentes y no solamente los del winsi-
wo?l,

42.- Al inicio de este movimiento renovador se multiplicaron los estudios doctrinarios y
las investigaciones, asi como los proyectos de ley. Institucienes profesionales, de seguros,
organismos privades y estatales han intervenido con propesicioncs y criticas. En muchos
paises se ha llegado a la adopeifn de nuevas leyes, 0 a modificaciones sustanciales al sis-
tema clisico de responsabilidad fundado en la culpa, como ocurrié en Francia con la ley
de 1985 ya aludida, o con el simple abandono de la responsabilidad, para fundar un
Auevo sistema reparatorio sobre bases diferentes, como ha ocurrido en algunas legisla-
ciones estatales en los Estados Unidos de Norteamérica®2. Incluso se ha llegado a escable-

G, Guijarro Contreras, afr. et pags, 634 y sgres,

86 Enure ouos, es de primer intesés el proyecto de reforma de M. Eike von Hippel " Schadensawsgleich bet
Verkehrsunfallen', ].C.B. Mohr, Tubingen 1968, Un resumen y comentacio de su contenido hizo M. Péda-
mon, en *'Le projer de réfarme de droit des accidents de fa circulation de M.E. von Hippel ™. cn Rew. Int. de
Dr. Comp. 1969, pg. 131, Del mismo Von Hippel, vid. su contribucitn al estudio Tunc, en " Four une Toi
sur les accidents de B circulation'”, cit., pdgs. 107 ¥ sgies. v la bibliografia.

87 La ley succa de 15 de diciembre de 1975 sobre sepuro automotriz tegula de un modo ariginal <l proble-
ma de los accidences del winsite. Vid, Jan Hellner, **La nouvelle loi sufdoise sur Passurance automobile oble-
patnire”', en Revue Géndrale del Appeances Terreirer, 1977, pigs, 133 y sgtes. § el comentario de dicha ley
por A& Tune, en Rer. Int, de O Comp.. 1977, pdg. 775,

55 Vid. Inter-Ministerial Comitiee Report on Question of Traffic and work aceidenes™, Lirasd Law Revrew,
656 { 1966, Finalmente se adopté alli un sisterma hasado en el seguro privade, Vid. Yadin, “'La nouvelle i
israelienne sur Tindemnisation des vicoimes des accidents de la cieculation™, en Rep. Jar de Der. Comp.,
1376, pigs. 475 y sgies. y A.L. Miller, “Le droit israélien des accudeats de Ja circulation: vers un systeme dzse
susance sociale?™’, en Rea for. o Dr. Comp. 1983, pags. 51 ¥ sgrcs.

8 Sohre el sistema australiano, A, Tunc, **La réforme du droic des accidenes de ba circulation en Ausera-
lie'", Bew. Ini. da Dr. Comp. 1986, pig. 139, Sobre ¢l derecho canadiense, en Quebec, J.L. Baudouin, '"La
nouvelle legistation québécoise sur les accidents de la circulation™”, en Rev. Jas. D Cormp., 1979, pig. 381y
lx nora de A. Tune en la misma revista. 1974, pig. 831 Ademids, 'L assuranee auomobile au Québec: bilan
d'une réforme’”, misma revisca, 1987, pdg. 453 para Inglaterea, es importante el Repore dr fa Royal Comtmil-
siom on Creit Liability and Compeniation for Personal Inury, en 3 voldmenes, bajo la direcaitin de Lard Pear-
som, 1978 v, sobre sus resuliados, D, Allen, C. Bourn y ), Holyoad, “Accident compensation after Peason®’,
PRI J.A. Jolowicz, “'Liability for Accidents”’, Cambodge Law Journal, 1068, pip. 50 v del mismo aeor
S L ndemnisation des vietimes d'accidenes de la circulation en droit angalis”, Rew, Iwi. Der. Comp, 1983,
pig. 275,

% Vid. A. Tunc, “'La réforme du droit des accidents de la drculation: L' ordonnance algétienne du 30
janvige 1974'°, en Rer. Int. D Comp, 1974, pigs. 547 y sgtes.

91 Sobre el derecho neozelandés: Margarer A, Venmell, “L'indemnisation des dommages corparels par
I"Erar: les résultats d'une expérience d'indemnisation automatique en Nouvelle-Zélande™™, en Rew, o Dr.
Comp. 1076, pigs. 73 ¥ sptes. y Jo que se indics en Jas notas 101 y 102,

5 Agi, Ley del Estado de Delaware de 1971, que rige desde el 17 de enero de 1972, o del Bstado de Mas-
sachusett que rige desde el 12 de enero de 1971, que recoge on buena medida las proposiciones de Kecton y
©'Connel, bajo la base de un seguro obligatoric necesario para matticular el autamivil y sin base en la culpa,
Existe también un va antigue provecto de la American Insurance Asociation, sobre ¢l cual. vid, ] comentario
de A Tunc, en Rev. fob de Or Comp. 1969, n. 1. pig. 148..
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cer un sisterna general de indemnizacidn por dafios acadentales, cualguiera sea su on-
gen y sin consideracion a la culpa, como ha ocurrido en Nueva Zelanda, sepfin se acaba
de sefialar.

43.. Con diversas vaniantes, todas esas legislaciones, proyectos y estudios doctrinarios se
basan en las criticas que ya hemos resumido, al sistema clisico fundado en la culpa.

Se insiste en lo que hemos venido destacando: ne es posible confundir culpa y error
de conducta. Pero ademis, en los accidentes del trinsito, como también ocurre en otras
materias, para poder admitir la indemnizacién de mis victimas, se deforma la nocién de
culpa, s la desnaturaliza, para objetivarla de tal mode, que pierde todo sentido moral y
tedo rol social.

44.- En esta materia, como en ninguna otra, s¢ perciben los efectos del seguro sobre el
sisterna clisico de responsabilidad. En efecto, hoy es casi universal la exigencia de un se-
guro automotriz para poder circular. La exigencia se basa en la necesidad de permiir la
indemnizacién de las victimas de rales accidentes, sin sujetatla al evento de la insolvencia
del causante. Pero si ese beneficio es indudablemente cierto, lo ¢s también el que las
consecuencias nefastas que ha producido en las bases del sistema de responsabilidad son
evidentes?3. Ya hemos aludido a ellas, pero volveremos a resumirlas: por una parte,
influye en los malos hibitos para conducir. En efecto, el seguro da una certeza de que,
cualquicra sea el dafio que se produzca, habri indemnizacién y no serd pagada por el
conductor asegurado, asi que a &te no importard mucho el no ajustar su conducta a las
exigencias del buen conductor. Es verdad que al respecto ha podido afirmarse que este
efecto queda contrarrestado por el hecho que el costo del seguro es cada vez mayor para
el asegurado que en forma recurrente causa accidentes y, de este modo, por la via del en-
carecimiento de las primas, se llama al conductor 2 conformarse a las reglas del trinsito.
Pero para que ello sea efectivo, es necesario que existan procesos penales o de policia lo-
cal —en nuestro lenguaje procesal— que establezean las respectivas responsabilidades y
afin asi, todo dependeri de si ¢l sistema de seguros considera, para el establecimiento de
las mayores primas, cualquier culpa o solo las graves.

Por otra parte, el seguro aumenta los procesos cuando los jueces, ante la perspectiva
de pago por la aseguradora, deforman la nocidn de culpa, de tal modo que la conducra
del asegurado se adapee a ella, para permirir la indemnizacion, El resultado es que, las
mis de las veces, se termina sancionando mis la mala suerie que la culpa, como aceria-
damente sefialan Keeton y O'Connel™, con el resultado que ¢l conductor queda con la
clara conciencia de haber sido objeto de una injusticia o de la mala suerte y no de su mal
proceder.

Existen ademds notables consecuencias econdmicas acarreadas por el seguro.

'45.- Es en los accidentes del trinsito en que todos los estudios aludidos anotan el resulta-
do injusto que produce la deformacién de la culpa, cuando se trata de la causal de exo-
neracion constituida por el actuar de la victima. Sea el sistemna de responsabilidad objeri-
vo o subjetivo, la culpa de la victima tiene influencia en la reparacién, bien excluyéndola

9 Sobre ello, A, Tune, La responsabelité n. 95, pigs. 76 y sgies.
W Keewon vy O'Connel. op, ent . pag. 2533,
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totalmente, por haber sido causa Gnica del resultado dafioso, bien disminuyéndola, si ha
sido concausa. Incluso hay sistemas de responszbilidad en los que la culpa de la victima
necesariamente impide toda reparacion.

De este modo, si simples errores de conduccidn bastan para cargar sobre ¢l conduc-
tor la responsabilidad, en un sistema basado en la culpa, ¢sos mismos errores, pero co-
metidos por la victima, son bastantes para excluir la reparacién completa de su perjuicio,
sea ¢l sistema subjetivo o bien objetivo, Ello puede traer consecuencias nefastas para
quienes resulten dafiados directamente en accidentes del trinsito; pero rales consecuen-
cias pueden incluso alcanzar a su familia cuando se admite que la culpa de la victima di-
recta puede ser opuesta también a sus causzhabientes?s,

Agreguemos que cualquier causa de exoneracion dejard a la victima sin reparacidn y
a sus familiares sin recursos de supervivencia en caso de muerte o de invalidez rotal,

Siamese a ello 1a falta de coordinacion entre los sistemas de seguridad social y el de
responsabilidad civil por accidentes, para comprender las razones que han llevado a las
reformas a que nos referimos. En efecto, si una persona tiene un accidente del trinsito
que puede ser calificado de trayecto o si lo tiene durante su trabajo mientras conduce un
vehiculo, o es objeto de un accidente automotriz mientras estd trabajando, tendrd para
su indemnizacion el sistema de seguridad social por accidentes del trabajo. Otra perso-
na, en las mismas condiciones y en ¢l mismo accidente, pero que no estd trabajando o es-
ti en trayecto al trabajo, sblo tendri el sistema de reparacién comiin con todas las difi-
cultades que provoca. El resultado puede ser que uno tenga reparacién y el orro no la
tenga porque, por ejemplo, se considere que ha cometido una culpa causal, aungue no
grave.

46.- Todo ello ha conducido a abandonar, para la reparacidn de los dafios causados por
los accidentes del trinsito, la idea de responsabilidad, para establecer, ¢n su lugar, un
sisterna de reparacion automitica. No es posible aqui describir cada uno de los diversos
sistemas adoptados en variados paises, desde que todos difieren en miiltiples aspecros.
Pero es posible, al menos, sefialar las lineas esenciales que todoes, mis o0 menos, siguen.

Asi, no se trata en ellos de sistemas de responsabilidad. En efecto, ésta exige al me-
nos causalidad, pues, aunque sea objetiva, consiste en atribuir un dafio al autor respon-
sable. En el sistema de reparacion automitica, la participacién causal no es necesaria y
basta un macerial. Por ello, la ley francesa de 1985 habla mis bien de una
“implicancia’". El art. 1 dispone que sus normas se aplican incluso cuando son trans-
portadas, en virtud de un conrrato, a las victimas de un accidente de la circulacion en el
cual esté implicado un vehiculo tetrestre a motor asi como sus remolques o semirremol-
ques, con excepcidn de los ferrocarriles o tranvias que circulan sobre vias que les son pro-
pias’', Se observard que a la ley basta el hecho de que haya un vehiculo *'implicado” en

L -

% S pecordars gue csta cucsidn ha side discutida entre nosotros con reswltades jueisprudenciales muy
dispares. Vid. R. Dominguez A.. ""El hecho de la victima como causal de exoneracitn de responsabilidad
civil”', Rev. @ Der. ¥ Cremcias Soc, U, de Concepe. n. 136, n. 10 y sgres,, pigs, 47 y sgres.; y las sentencias de
la Exemna. Coree de 19 de actubre de 1981, Fallos del Mes n. 275, sene. 4, pdp, 480 ¢ 11 de abril de 1982, Rep,
e Dver. 1 79, scc. 47 pdg. 22 v 29 de ocwubee de 1979, Fallos del Mes, n. 231, sent. 7, pig. 310, las que redu-
cen Ja indempizacion de |a victima indirecta, si la direcrs incurrié en culpa; pero en sentido contrario, la de 24
de agosto de 1972, Rev, Der, 1, 09, sec, 4% pap. 102,
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el accidente, para que se apliquen las normas de reparacién, cuestién que ha hecho sur-
gir numerosos comentarios de la doctrina para precisar la pocién9s,

La ausencia de causalidad material se revela también en el hecho que a fas vicrimas
no se les puede oponer, como causales de exoneracién, oi la fuerza mayor, ni el hecho de
terceros, ni aun sus propias culpas. La ley francesa de 1985 sélo permite oponer a la vicu-
ma su propia culpa inexcusable y siempre que sea causa Gnica del accrdente (art. 3).

47.- Otra caracteristica comin 2 los sistemas de indemnizacidn automatica es el hecho
que, para establecer su reparacién, los dafios estin mis o menos rarifados, o tienen un
cierto limite previamente fijado. Tampoco s indemnizan todos los dafos. Quedan
comprendidos los perjuicios causados a la persona en su integridad corporal, los gastos
médicos, la pérdida de ganancia por ¢l hecho de impedimento laboral, tomindose en
consideracién la situacién profesional. El dafio material causado a los vehiculos dentro
de ciertos limites. En algunos sistemas se considera el perjuicio estético ¥ la indemmniza-
cifn por enfermedad. Pero no se considera, generalmente, el pretium doloris, porque es
imposible su apreciacidn objetiva y dentro de mérgenes relatvamente igualitarios o tari-
fados.

Son indemnizados todos quienes hayan sufrido perjuicios en un accidente del trin-
sito, scan ellos conducteres, peatones, pasajeros con o sin contrate y aun €n caso de
transporte benévolo y con independencia de toda culpa, Se excepria el caso de dolo®7.

Existe generalmente un derecho de cobro directo de la victima al asegurador o al
fondo de garantia y se excluye ¢l derecho de reembolso o accién del asegurador en contra
del autor, szlvo situaciones muy excepcionales, como la de accidente causado inten-
cionalmente, o bien en ciertos regimenes, el provenicnte de defectos de las vias del wréin-
sito v en este caso, cl recurso se tiene en contra de la administracidn encargada de su
mantencién, o también en contra del fabricante o constructor de vehiculos si el dado
proviene de defectos del mismao.

El pago queda a cargo de un sistema de financiamiento general. Aqui los paises que
han adoprado el nuevo régimen de reparacién han creado variantes: en algunos casos, el
pago se hace por medio de un sistema de seguros obligatorios a cargo de los propictarios
de vehiculos. En este evento, se entiende que el costo del sisterna ha de ser soportado por
los propietarios. Pero en otros casos, se ha estimado que el pago debe hacerse por un fon-
do estatal formado por medio de impuestos, como por ejemplo a la gasolina y combus-

" Sobre 3 nocién de implicancia. Y. Lambere-Faivee, op. ori., Rer, Trom. de D Cie. 1987, pips. 8 ¢
spees,; F. Chabag, ""Netion et role de Uimplication du vehicule aw sens de bs loi du 5 juiller 198%°', en Gaz.
Pal 24 febrero 1986, asi como su nota 3 b entencia de 11 Cotte de Casacion, Civ, 2*., 7 aoviemnbee 1985,
SO P 1986, 1L, 20588, cnrre otros. En rodo caso, el uso de ese véemino v no uno que aluda 3 la causalidad , es
indicatvo de la mayor amplitud de siowzcrones que |a ley cubre. Ocuree alpo semecjanee como en nuestra ley de
accidentes del erabajo, 16,744, cupo art. 3 define tales azcidentes como los que orurren '3 causa o con
ocasson’’ del trabajo,

%7 Se trata del mismo principio aceptado en materia de accdenoes del rabajo. como sucede en el are, 3
ine. final de la Ley 16.74d que cxccprda los cawsados *intencionalmente por ba vicima''. Poo no se cxcepe
tiian, en la mayora de los casos, las culpas inexcusables o gravisimas. porque i en el plano de la cesponsabli.
dad civil hay razones para asimilarla, en cierros efecros al dolo. en el de sistemas de seguridad social aplicados
al trinsito poblico, hay bucnas razomes, enore ellas ccondmicas. para no conservar lz asimilacién. Vid, A.
Tunc. La Sécurmté Roseere, 0, 63, pags. 33 v spue.
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tibles, o bien se considera un seguro automdtico con cargo al precio de venta de los vehi-
culos u otros parecidos.

Un razgo importante es también la consideracién de aquellos casos en que. por
cualquier causa, si el sisterna estd financiado por seguros, ¢l causante del hecho no se ha
asegurado, o es desconocide o no se ha identificado. Para ello se forma un fondo de ga-
rantia que responde de la indemnizacién de esos supucstos.

Interesante es, por ejemplo, la ley 52 de 1980 vigente en Irak®8. Ella ha previsto un
segliro que existe autométicamente, aunque no se haya concluido contrato alguno, por
el solo hecho de ponerse en circulacién un vehiculo. La victima se prescnea para el cobro
a la Compaiia Nacional de Seguros, en la que existe una comisién de pago amigable.

48.- En suma, se tiende a adoptar un sistema que sc basa cn los principios de la seguni-
dad social, y con una técnica semejante a la de la reparacién de dafios por accidentes del
trabajo y desterrar en lo posible la nocidén de responsabilidad civil.

La preccupacion contemporinea en esta materia se dirige entonces a la reparacion y
no 2 la determinacién de responsabilidades. Incluso se ha sostenida que si en materia de
accidentes del trinsito no estd de mis la prevenci6n, existe la absolura imposibilidad de
evitar su produccion y los etrores de conduccian son ineviables, de tal modo que ha de
cambiarse la orientacién de las preocupaciones legislativas. La preocupacién noe ha de
centrarse en prevertr los accidentes, sino en prevenir y redueir las pérdidas humanas y
econdmicas que de ellos resulten??,

VII.-EL CASO ESPECIAL DE NUEVA ZELANDA

49 .- En este pais y luego de diversos estudios y de un informe de la Comisifin Real creada
en 1966, para el solo estudio de los accidentes del trabajo!09, se ha llegado a un exeremo,
sobre el cual se han producido debates y dudas en cuanto a su convenicncia: se ha adop-
tado un régimen general de reparacién ya no de los accidentes del trinsito, sino un siste-
ma general de indemnizacidn automatica del conjunto de los dafios corporales causados
por accidentes, sea que éste haya tenido lugar en la ruta, en la calle, la fabrica, lugar de
trabajo ¢ aun en la propia casa o domicilio y sin consideracion  la culpa.

El estudio de la citada comisidn liegd a concluir que no era lgico mantener tres sis-
temas dr reparacion: el de la responsabilidad civil, para los ““torts’', el de los accidentes
del trabajo ¥ ¢l mis general de la seguridad social.

De alli se coneluys en definitiva en dos leyes adoptadas por el Parlamento: una de
1972 que sc referia a los trabajadores y a los accidentes del wénsito y otra de 1973 que
amplia el alcance del sisterna de reparacién a los que sin ser trabajadores son victimas de
Accidentes otros que los de circulacién. Quedan entonces protegidos por el sisterna de in-

% gobre dicha ley, Jawsd Kadhim Jawa, "' Obseevations sur la loi de |'assurance auomobile obligaroite
en lrak”', Rer. Ims, de Or. Comp., 1988, pigs. 453 y sgues,

" Es lo que sostienen David Klein y LA, Waller, en *'Causation, Culpability and Deteerence in Highway
Crashes™.

190 Vid. nota 91 y zdemds, Blair, “Accident Compensation in New Zealand™', 1976 y las notas de A.
Tunc en la Bev, Ind, de Dr, Comp. 1968, pags. 607 y spres., 1971, pigs. 440 y sgres. y 1973, pigs. 684 y agies.
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demnizacidn automitica toda la poblacién y per cualquier accidente. Se¢ han seguido va-
rias modificaciones que han dade complejidad al sistema; pero éste ha funcionado y no
solamente para la reparaci6n, sino para la prevencion y la reeducacién de las vicrimas de
accidentes.

La indemnizacién queda a cargo de alguno de tres fondos que se crean: para los ac-
cidentes de los trabajadores, de los accidentes de la rura y de los demis acoidentes,
cubriéndose asi incluso a las duefias de casa y afin a los extranjeros. El financiamiento
proviene de impuestos pagados por los empleadores, como ocurre generalmente en otros
paises para los accidentes laborales, o por los duefios de vehiculos o por el tesoro piblico
para ¢l dltimo fondo.

Se nicga ¢l recurso a la responsabilidad civil para todos quicnes sean cubiertos por
alpuno de esos fondos. La proteccidn alcanza no solamente a la victima directa, sino a sus
hijos y conyuge.

El sistema queda a cargo de una comision de tres miembros, de los cuales uno es ju-
rista (Accident Compensation Commision),

Han existido, desde luego, criticas al sistema, enmiendas, debates; pero funciona y,
segln el piblico parecer, satisfactoriamente101,

Es claro que, para nosotros, un sistema semejante acarrearia consecuencias econdmi-
cas dificiles de pronosucar; pero interesa conocer, al menos, la existencia de otras solu-
ciones para la reparacién de los dafios provenientes de accidentes y aqui bay una que es
original.

IX.- LA EXTENSION DE LOS RIESGOS Y DANOS A CUBRIR

50.- Por Gltimo, en csta visién general de las actuales transformaciones de la responsabi-
lidad civil queremos hacer mencién ripida a la aparicion de nuevos riesgos y perjuicios,
cuya importancia crece y para cubrir los cuales han de imaginarse también soluciones no-
vedosas que no pueden enmarcarse en los limites y técnicas tradicionales de la responsa-

bilidad civil.

51.- Es ¢l caso de los dafios producidos por productos defectuosos y la proteccion de los
consumidores. Los problemas que generan esos casos impiden el funcionamiento tradi-
cional de las normas de la responsabilidad civil. Asi, la persona misma del responsable o
del autor no es ficil de determinar y las dificultades procesales que ello causa requieren
de respuestas imaginativas: ;es acaso el fabricante, el que pone en venta ¢l producto
(mayorista), el vendedor directo, a veces el usnario? Ha de considerarse que los princi-
pios cldsicos de la responsabilidad contractual no responden adecuadamente a esta si-

»fuacion, Desde luego, por esa via, cl consumidor no puede alcanzar al productor y para
con &te no le liga ningin vineulo, ni siquicra cl de causalidad material. Por otra parte,

la responsabilidad contractual I;Iaslca. exige la presencia de contratos discuridos; pero el
consumo moderno pone en presencia de formas de consumo que sélo formalmente
pueden calificarse de contratos y en las cuales existen toda clase de dificultades para las
victimas, como por ejemplo cliusulas de irtesponsabilidad impuestas, de dudesa vali-

W Agi, A, Tunc,, La respomeadilied, n. 99, pig. 62
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dez102. Las victimas pueden ser numetosas y las respuestas a ello llegan incluso hasta la
trasgresiéin de las ideas comdnmente admitidas en nuestros derechos procesales,

Es lo que ocurte, por ¢jemplo, con las denominadas “'class actions’’ del derecho
norteameticano. En el sistema procesal comin, la accidn supone la existencia de un suje-
to activo COMPUCSIo por una o mis personas naturales o juridicas, pero acruando en
representacion de su propio interés y que liga con efectos de cosa juzgada, nawralmente
al demandante y demandado, concebidos como sujetos individuales. El principio es “'sin
interés no hay accién'* v ello nos parece una verdad irrefutable, que responde a una logi-
ca. Pero cuando se trara de perjuicios causados por productos defectuosos, por ejemplo,
la nocién clisica referida obligaria 2 que cada victima inicie su propia demanda y para la
reparacifin de su propio dafio. En los paises anglosajones, y en especial en USA, ha pare-
cido mas lagico admirir cierras acciones de grupo o ''class actions'', en la cual *'la accién
ejercitada por el demandante no mira solamente a garantizar su propio interés, sino ge-
neralmente aquel de todes los owos miembros del grupo colocados en la misma situacion
que £1''103, Ello ha permitido, per ejemplo, que un solo demandante, actuando por mi-
les de propietarios de vehiculos semejantes al suyo. victimas de un dafio como consumi-
dores por defectos del producto, haya obtenido ¢l derecho al pago de una suma para ca-
da uno de los colocados en su misma situacién, sin que haya debido recurrirse a las no-
ciones clisicas de representacion procesal, ni de mandaro?®™,

52.- Otro tanto ocurre con los dafios por riesgo nuclear, cuya realidad se ha hecho pre-
sente en las trigicas consecuencias de Chernobil. La particular naturaleza del dafio
niuclear requiere también de respuestas imaginativas para su reparacién: s un dafio clan-
destine de dificil determinacién y cuya manifesracidn no es inmediarta, lo que pone €n
cuestionamiento las normas comunes de prescripeidn. Es también dificultoso separarlo
de otros dafios, de modo que la causalidad ha de presumirse en miltiples eventos. Re-
quiere, por owa parte, de una consideracién mis alld de los limites nacionales, por lo
cual es una marteria propia a convenciones internacionales 193,

192 1a cuestion de la responsabilidad por productos defectuosos y de la proteccitn al consumided estd vi-
gente en diversos paiscs, encre ellos €] nuestro. Vid .. entre oteos, ¢l estudio del United Kingdom Natonal
Commitiee of Comparative Law, bajo el titulo *'Comparative Product Liabiling'' con fa direccidn de ].C.
Miller, Londres 1986, sobre el cual la noa de G, Winy, cn Rew. dnv. dr Dr. Comp., 1968, plgs. 672 y sgtes. En
L'SA s ha dictado una ley relativamente reciente, sobre la cual Ch, Joerges, *“Le Censumer Product Safery Ad-
ta américain e 53 Mise on ocuvee pra la Consumer Producy Safery Commussion”'. en Kew. Ind. de Dr. Comp.

#1088, pig. 7. Existe una Convencign del Consejo de Europa die 27 de ciera 1977 en euanto 3 la responsabili
dad por el hecho de los productes defectuosos y una Directiva de Ja C.E.E. de 25 de julio de 1985 ¥ se rara
salo de ejemplos. Sobre los problemas que significa para la responsabilidad civil esta cuestién, Vid, Santos
Briz, Lo respomsabrlidad civil, pigs. 597 y sgick,

199 Mefinicitin de Koz, in " Acces a la justice et Etat providence'’, pag. 103, Eeonomies, Paris 1984,

"MSabee esta cuestion, F. Caballero, **Plaidons par procureue. De archaisme procédural 2 |'action de
groupe”, Rey. Trim, oe D, Cre 1985, plgs. 248 v spum

15 Sobre ricsgo nuclear hay preocupacion en todas las latiudes. Asi, B. Lewaszkiewicz-Peirytowska,
**Respansabilité civile powr le dommage aucl®aire en deeit polonais™, en Rew, lnt, de D, Compr., 1987, pigs.
693 ¥ sgues.

En cuante s copvenciones internacionales, existen varias: La de Paris de 29 de julio de 1960 y su protocolo,
adicional de 28 de enero de 1964 suscrite en 13 misma ciudad; 2 de Bruxelas de 31 de enere de 1963; la de
Viena de 21 de mayo de 1963 Ta de Bruxelas de 17 de diciembre de 1971
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53.- Por las limitaciones que impone este trabajo, haremos mencidn a los dafios del me-
dio ambiente, que también presentan problemas peculiares: por su autor, muchas veces
indefinido o porque se deben a acurmulacidn de acciones nocivas, porque sus efectos no
son individuales solamente, sino que alcanzan a la colectividad, porque son de montos
imposibles de fijar con cerreza y cuya reparacion escapa a los limites del pago monerario.
Piénsese, por ejemplo en la contaminacién de las aguas por derrames de hidrocarburos,
o por desechos industriales 106,

54.- Por (ltimo, citemos siquiera un dmbito en que han debido disefiarse nuevas res-
puesras para alcanzar los fines de reparacién: los dafios causados por el terrorismo, Este
flagelo de la humanidad, conocido por la historia, se transforma en las Gltimas décadas
cn una enfermedad social, Pues bien, la reparacion de los dafios que causa sdlo puede ca-
ber por medios distintes a los que ofrece la responsabilidad subjetiva clésica, Desde que
el autor es generalmente desconocido, aunque muchas veces protegide incluso por go-
biernos Hlamados Mavanzades'' o al menos justificado por otros en razdn de *'resistencia
a la opresion’’, es indudable que con un sistema que exige la individualizacion del
aurtor, la reparacion es imposible. De alli que sisternas de responsabilidad objetiva o mis
bien de seguridad social hayan sido pensados en diversos paises para esta matenal®?,

CONCLUSION

La responsabilidad civil se transforma, sin dudas, En razdn de su mismo desarrollo y
pot el cardcter invasivo que ha adquirido en todos los 4mbitos del Derecho, se disefia sin
embargo una posible evolucion que la lleve hasta volver, en alguna medida, a sus cauces
clasicos.

En efecto, las deformaciones sufridas por la responsabilidad subjetiva y en especial
por la culpa, conducen a la creacién de importantes sistemas de seguridad que se sepa-
tan, tanto por sus fines, como por su técnica, de la nocidn de responsabilidad, para po-
ner el acento Gnicamente en la reparacién, independientemente de la atribucién de la
carga de reparacidn. Los sistemas de seguridad social abarcan esos dmbitos para
comprender no solamente los riesgos de accidentes laborales o de enfermedad, sino todo
dafio accidental. Se trata, de ese mode, de introducic sistemas de reparacion basados en
la solidaridad, es decir en el reparto de los niesgos que responden derechamente a los
propdsitos perseguidos con una técnica juridica y econdmica adecuada, luego de haberse
pretendido cubrir esos Aimbitos por la via de la deformacidn de la responsabilidad civil.

Cuando ello ocurre, la nocidn de culpa vuelve a adquirir relevancia; pero alli donde
verdaderamente le cortesponde y cumpliendo sus fines de auibucion de la carga de repa-

Jacién, de prevencién y de sancién.
“ Mo cs posible entonces afirmar que la culpa vaya a desaparecer como fundamento

1% ‘Tambien existen convenciones al respecto, come la de Browelus de 23 de noviembre de 1969 v de 26
de mayo de 1967, En Chile hemos conecide casos graves como ¢l del “Metula™. En otros paises, se recuerda
aun los praves danos casados pot <l asunto Torsey-Canyon y Amoce-Cadiz.

107 Wid. las cuestiones penerales que suscita en Y. Lamberc-Faivee, L 'seadution de la responiabifitd civnle

pig. 15,
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de la responsabilidad. A la pregunta ;Fin de la culpa? que se hacia no hace mucho una
importante revistal8, no es posible responder afirmativamente.

Son muchos los autores contemporineos que, luego de insisur en la necesidad de
separar aquellos imbitos de colectivizacién de los riesgos. insisten en que, de todas for-
mas, las razones éticas y aun pricticas que fundaban el sistema clisico han de resurgir en
los demisi®®.

No hemos de volver aqui a retomar esas razones, Lucgo de décadas en que parecia
que, en todos los dmbitos, incluso el politico, ¢l mundo estaba destinado a fdrmulas so-
cialistas, se vuelve a descubrir los méritos de lo que, a falta de otro calificarivo, ha de lla-
marse liberalismo, aunque preferitiamos ¢l calificativo de humanismo. En éste, como re-
cuerda un autor, "libertad y responsabilidad son dos conceptos complementarios ¢ indi-
sociables’ ' 110, Pero ello ocurre sélo si la responsabilidad deriva de esa liberaad, es dear,
que se impone como consecuencia de poder obrar el sujeto de un modo u otre. En una
palabra, en la medida en que la responsabilidad tiene un fundamento subjetivo.

La idea de culpa entendida, en sus formas clasicas, conserva entonces la misma ra-
z6n de sus origenes; pero solo siempre y cuando no se la deforme para cubrir con las for-
mas técnicas de la responsabilidad, imbitos que, definitivamente, son propios de la segu-
ridad social o, al menos, de la responsabilidad objetiva. Ahora bien, como &stos son par-
ticulares, la responsabilidad subjetiva del Cédigo Civil manticne el caracter de responsa-
bilidad de derecho coméin. Pero insistimos: no por ello quedan justificadas las deforma-
ciones de la idea de culpa para reparar dafios que, de otro modo, no quedarian cubier-
105. En esos casos, lo adecuado es crear los mecanismos legales que respondan a esa nece-
sidad, si se quiere conservar 2 la institucién que comentamos, sus roles morales y de pre-
vencién, es decir, su fundamento ético y su valor social, Por ello, los intentos hechos en
otros paiscs para climinar la nocién de imputabilidad nos parecen inadecuados!!l, por-
que si se quiere reparar los dafios causados per menores o enfermos mentales, lo propio
es recurrit al inpenio legislativo que lo permura.

Asi entonces, distinguiendo Jos ambitos en que debe operar la culpa, de aquellos
atros en que ¢ mas adecuado establecer sistemnas de seguridad social, se logra responder
mis satisfactoriamente a todos los fines y necesidades. El examen del derecho comparado
y su ¢volueién nos parece suficiente prueba, porque en definitiva, cuando se ba preten-
dido deformar la responsabilidad subjetiva, bajo las ideas de culpas objetivas, de elimi-
nacitn de la imputabilidad, de confundir error y culpa, sblo sc ha logrado malgasear in-
genio, pata terminarse por reconacer que s socialmente preferible llegar a nucvas con-
cepoiones y sistemas.

En conclusian: a pesar de los embates sufridos, la nocidn clisica de culpa persisie y
aiin sobrevive dentra de los sistemas supuestamente objetivos. Pero al mismo tiempo,
emergen nueves imbitos de reparacion que tienden a desligarse de la idea misma de res-

.ponsabilidad y pasar a integrar la de seguridad social.

S Beprpsa Doy, M= 5. 1987, cuyo tholo es precisamente *“Fin de la faure?”
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