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Suc. Juan Schleyer con Amador Carrillo - Resolucién de contrato

RESOLUCION DE CONTRATO
Mayo 30 do 1936

Abandone da la instancia

Para los efectos del abando-
no de la instancia, ‘‘sentencia
de término’’ no es la sentencia
definitiva de primera instancia,
sino la que pronuncie el Tribu-
nal de Alzada.

LA CORTE:

Vistos y teniendo en consi-
deracion:

1.} Que, segin lo precep-
tuado en el articulo 159 del
Codigo de Procedimiento Civil,
lu instancia se entiende aban-
donada cuando todas las partey
que figuran en el pleito han ce-
sado en su prosecucion duran~
te tres afios consecufivos, con-
tados desde la tltima providen-
cia; v el articulo 160 del mis-

mo Cuerpo de Leyes agrega
que el abandono podra hacer-
se valer sélo por el demandado,
asi en primera como en segun-
da instancia; pero no habra lu-
gar a alegarlo cuando se hu-
biere dictado "'sentencia de tér~
mino” en la causa;

2.9) Que el articulo 165 del
Cédigo citado clasifica las di-
versas resoluciones judiciales ¥
las denomina sentencias defini-
tivas, sentencias interlocutorias,
autos y decretos, segun sea el
efecto que ellas producen: pero,
en parte alguna, dicho Codigo
define lo que debe entenderse
por “sentencia de término’, a
pesar de que el legislador, en
varias de sus disposiciones y en
otros Codigos, emplea esa lo-
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cucién, por cuyo motivo es de
imperiosa necesidad estudiar
las circunstancias en que se ha
hecho uso de esa denominacién,
para llegar a determinar cuan-
do una sentencia es de tér-
mino;

3.°) Que sentencia definitiva
es la que pone fin a la instan-
cia, resolviendo la cuestién o
asunto que ha sido materia de!
juicio; sin embargo, no es da-
ble sostener que una sentencia
de primera instancia, que es de-
finitiva por su naturaleza, es
al misme tiempo "sentencia de
término’, por cuanto ella es
susceptible de recursos legales
que pueden modificar lo re-
suelto, es decir, una sentencia
definitiva de primera instancia
no fija de una manera perma-
nente y estable los derechos de
las partes litigantes. si se in-
terponen en su contra dichos re-
CUFS0S;

4.) Que, por otra parte, ca-
be advertir que el articulo 160
del Cadigo de Procedimiento
Civil, ya recordado, reconoce
explicitamente que una senten-
cia de primera instancia no es
de término, cuando prescribe
que el abandono puede hacer-
se valer tanto en primera co-
mo en segunda instancia, sin
distinguir el estado de la cau-
sa, esto es, auforiza al deman-
dado para alegarlo, sea gue se
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haya expedido o no fallo defi-
nitivo por el Juez a quo. Si
no fuera asi, una vez dictada
la sentencia definitiva de pri-
mera instancia, no habria dere-
cho para reclamar el abandono
en segunda; pero, como la dis-
posicién en referencia otorga
en [orma expresa ese derecho,
estableciendo que el pronuncia-
miento de la sentencia de pri-
mera instancia no es obice pa-
ra que pueda alegarse el aban-
dono del procedimiento, lagica-
mente hay que convenir en que
la “sentencia definitiva™ no tie-
ne la significacién que el legis-
lador ha atribuide a la "sen-
tencia de término’’;

5.%) Que tampoco puede esti-
marse que el legislador, al alu-
dir a “sentencias de término’,
haya querido dar ese caracter a
las sentencias que revisten la
condicién de firmas o ejecuto-
riadas, conforme al articulo 197

del Cédigo de Enjuiciamiento
del ramo, porque tales resolu-
ciones producen la accién o ex-
cepcidn de cosa juzgada; y con-
siguientemente, era inoficioso
consignar, como prohibicién de

la ley, que no pudiera alegar-
s¢ el abandono de la instan-
cia después de una sentencia
ejecutoriada, ya que para po-
der reclamar ese abandono es
menester que se encuentre pen-
diente el procedimiento, segin
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se infiere claramente del ar-

ticulo 159 del mencionado Cé-

digo;

6.°) Que, de lo expuesto pre-
cedentemente, puede deducirse
que, para los efectos del aban-
dono de la instancia. ‘sentencia
de término es aquélla que fija
los derechos de las partes que
se han discutido en juicio, que
no sea sentencia definitiva de
primera instancia, puesto gue s!
ella ha sido objeto de recur-

sos legales que pueden modifi
cacla, no es de término; y que

zi ha quedado firme o ejecuto-
riada, ha dado fin al procedi-
micnte vy tiene la fuerza de la
cosa juzgada. Siendo asi, y pos
eliniinacion, es forzoso arribar
a la conclusibn de que “sen-
tencia de término” es la de se-
gunda instancia que adn no tie-

ne la calidad de firme o eje-
cutoriada. De ese modo sola-
mente puede explicarse por qué
el legislador dispuso que el
abandono no procede después
de la dictacion de una “‘sen-
tencia de término’, pues estan-
do pendiente el plazo para for-
malizar los recursos de casa-
cidon podria considerarse, con
fundamentos atendibles, que el
procedimiento no se hallaba to-
davia terminado;

7.7} Que, aplicando las re-
glas de interpretacion de la ley
consignadas en el Parrafo 4.7

Revista de Derec]_:_q

del-Titulo Preliminar del Codi-
go Civil, se llega también a la
misma conclusién a que se ha
arribado en el anterior consi-
derando, en cuanto a la deter-
minacion de lo que el legisla-
dor ha entendido por "'senten-
tia de término”, porque las pa-
labras de la ley deben enten-
derse en su sentido natural v
corriente, segtin el uso genera'
de las mismas palabras, y el
vocablo término equivalente a
lo que pone fin a una contro-
versia judicial v fija los dere~
chos de las partes gue han in-

tervenido en el pleito, despren-

diéndose, como consecuencia,
gue “sentencia de término’ es
la pronunciada por el Tribunal
de Alzada;

8.7) Que, de acuerdo con e!
articulo 22 del Cédigo Civil,
"los pasajes obscuros de la ley
pueden ser ilustrados por me-
dio de otras leyes, particular-
mente si versan scbre el mismo
asunto’; y aplicando esa nor-
ma interpretativa en el caso en
examen, puede citarse la dispo-
sicion del articulo 18 del Co-
digo Penal, que, en su inciso
2., dice: "Si, después de co-

metido el delito y antes de que
se pronuncie “'sentencia de tér-
mino”, se promulgare otra ley
que exima tal hecho de toda
pena o le apliqgue una menos
rigurasa, deberd arreglarse a
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ella su juzgamiento'’; lo que es-
ta demostrando nitidamente
que una sentencia de primera
instancia, susceptible de recur-
sos legales, no es de término
v -si Jo es la de segunda;

9.2) Que, con idéntica fina-
lidad, puede invocarse el pre-
cepto del articulo 81 del mis-
mo Codigo, que dispone: "Si,
después de cometido el delite,
cayere el delincuente en estado
de locura o demencia, se obser-
varan las reglas siguientes: 1.°
Cuando la locura o demencia
sobrevenga antes de pronun-
ciarse la “sentencia de térmi-
ne'', se suspenderan los efec-
tos de ésta sin aplicarse al reo
pena corporal algnna hasta gue
recobre la razén, observandose

lo gque para tales casos se de-
termine en el Codigo de Pro-
cedimientos. 2.* Cuando tenga
lugar después de pronunciarse
dicha sentencia, si ella le im-
pone pena de crimen, el Tribu-
nal dispondra su traslacién,
ctc. . En este articulo apare-
ce en forma indiscutible que la

“sentencia de término’ es la de

segunda instancia v no la de
primera, ya que establece que,
en el case de scbrevenir la lo-
cura o demencia antes de la
dictacion de la '"sentencia de
término’, se suspenderan los
efectos de ésta, aludiendo in-
equivocamente a la de prime-

-de uno de sus

e wm——

ra instancia ya pronunciada.
Esto mismo lo corrobera el ar-
ticulo 372 del Cédigo de Pro-
cedimiento Penal;

10.?} Que también es opor-
tuno traer a colacién el articu-
lo 578 del Cadigo de Enjui-
ciamiento Criminal, que estatu-
ve: La “'sentencia de término’
condenatoria en proceso scbre
crimen o simple delito no tie-
ne fuerza de cosa juzgada mien-
iras dura el plazo para forma-
lizar el recurso de casacién’.
Y afiade: “Si se interpusiere
este recursp, mientras penda su
conocimiento, aquélla queda en
suspenso’’; lo cual manifiesta
gue 'sentencia de término” no
es la “sentencia definitiva’ de
primera instancia, sea recurri-
da o ejecutoriada, sino la dic-
tada en segunda instancia, que
no reviste la calidad de firme
o ejecutoriada;

11.?} Que, atin mas, la histo-
~IJUOD |IAIT) OJUILWIPIVOIG P
oBrpony [2p (91 ofnanie [2p o
-uanmda[qeIs? [2p eubipapiy enr
ma la tesis sustentada en esta
resolucién en orden a que la
expresion “'sentencia de térmi-
no” no es sindnima de la lo-
cucién “sentencia delinitiva”,
pues ent la sesidén 24 de la Co-
misién Revisora, a indicacién
miembros, se
reemplazo la frase: “sentencia
definitiva’” gue se empleaba en
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el proyecto primitivo, por “sen-
tencia de término’” en la causa”,
cn la inteligencia de que el
abandono se podia solicitar en
segunda instancia y después de
pronunciada la “sentencia de-
finitiva” en primera;

12.°) Que, segin consta de
autos, el presente juicio ha es-
tado paralizado durante mas de
fres afios, a contar desde el
2 de Junio de 1931, fecha en
que se ordend expresar agra~
vios a la parte de la Sucesién
de don Juan Schleyer, que fi-
qura como demandante, hasta
el 6 del mes en curso, fecha en
que el demandado don Ama-
dor Carrillo hizo la presenta-~
cion de fs. 23; y aparece, ade-
méas, que el mismo demandado
no practicé ninquna gestion con

Revista de Derec}}g

anterioridad a su reclamacién
tendiente a obtener que se de-
clare abandonada la instancia.

Con arreglo a los preceptos
citados, y visto, ademas, lo dis-
puesto en los articulos 161 y
162 del Cédigo de Procedi~
miento Civil, se declara: que
ha lugar al abandono de la ins-
tancia pedida por don Amado:
Carrillo en su escrito de fs. 23,
sin costas.

Reemplacese el papel v de-
vuélvanse.

Redactada por el Ministre
sefior Marin.

Mario Léniz Prieto.— M.
Nifez U.— Franklin Queza-~
da R.— Urbano Marin.

Pronunciada por la lltma.
Corte.— B. Vasquez, Secre-
tario.
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