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COMODATO PRECARIO
Recursos de casacién en la forma y en el fondo.

NOTIFICACIONES JUDICIALES — NOTIFICACION PERSONAL — NOTI-
FICACION POR AVISOS — CONOCIMIENTO DE CAUSA — MINISTERIO
PUBLICO — AUDIENCIA DEL MINISTERIO PUBLICO — SUPRESION
DEL TRAMITE DE AUDIENCIA DEL MINISTERIO PUBLICO EN PRIME-
RA INSTANCIA — DECRETO CON FUERZ7A DE LEY N¢ 426, DE 1927 —
NOTIFICACION POR EL ESTADO — ESTADO DIARIO — CDN%‘I‘ANCIA
DE LA NOTIFICACION POR EL ESTADO — ERRORES U OMISIONES
EN LA CONSTANCIA DE LA NOTIFICACION POR EL ESTABO ESTAM-
PADA EN EL PROCESO — VALIDEZ DE LA NOTIFICACION — NOTIFI-
CACION VALIDA — NULIDAD DE LA NOTIFICACION — PRUEBA — ME-
DIOS PROBATORIOS — CONFESION JUDICIAL — CONFESION TACITA
— CONFESION PERSONAL — CONFESION POR MEDIO DE APODERA-
DO — CONFESION SOBRE HECHOS PERSONALES — CONFESION SO-
BRE HECHOS NC PERSONALES — VALOR PROBATORIO DE LA CON-
FESION TACITA — RECURSO DE CASACION EN EL FONDO — FORMA.-
LIZACION DEL RECURSO — ESCRITO DE FORMALIZACION — INFRAC-
CION DE LEY — INFRACCION DE LEY SIN INFLUENCIA
EN LO DISPOSITIVO DEL FALLO.

DOCTRINA CASACION DE
FORMA.—EIl conocimiento de
causa lo exige el articulo 54 del
Codigo de Procedimiento Civil
—como claramente se despren-
de del texto legal—, con el ob-
jeto de que compruebe el tri-
bunal Ja concurrencia o no con-
currencia de los supuestos en
que se funda el motivo que au-

torizaria la notificacién por avi-
sos en reemplazo de la notifica-
ci6n personal.

En lo que concierne a la au-
diencia del Ministerio Publico
que requiere el citado articulo

‘54, cabe recordar que ella ac-

tualmente no tiene razén de ser
ante lo prevenido por el ar-
ticulo 2° del Decreto con Fuer-
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za de Ley N° 426, de 3 de Mar-
zo de 1927, en orden a que en
los casos en que, durante la pri-
mera Instancia, se exija o se au-
torice el simple dictamen o
audiencia o citacién del Minis-
terio Piiblico, se prescindird de
este tramite.

La forma de notificacion de-
nominada “por el estado”, con-
siste en la inclusién, en una lis-
ta fijada diariamente en la Se-
cretaria del tribunal, de la o las
resoluciones que se notifican,
y ella no debe confundirse con
la constancia o testimonio de la
notificaciéon que se deja en el
proceso, que es una actuacion
diversa de la notificacion mis-
ma y respecto de la cual los
errores u omisiones que pudie-
ra contener no acarrean la nuli-
dad de aquélla, como expresa-
mente lo dispone el inciso cuar-
to del articulo 50 del Cédigo
de Procedimiento Civil.

DOCTRINA CASACION DE
FONDO.—Procede desechar el
recurso de casacién en el fondo
que se basa en haberse infrin-
gido el articulo 1.713 del Cadi-
go Civil, en relacién con el ar-
ticulo 385 del de Procedimien-
1o Civil, infraccién que se hace
consistir en que se ha dado ple-
no valor a una confesién tdcita
que la parte no ha hecho en el

juiclo por si ni por medio de
apoderado, y relativa a hechos
que no son personales de esa
parte —siendo, ademas, el tinico
medio de prueba producido en
el juiclo—, si en la formaliza-
cién del recurso no se indica
como quebrantado el articulo
394 del Codigo de Procedimien-
to del Ramo, que considera la
confesion tdcita v sus efectos
probatorios en el juicio, v que
permitiria a la Corte Suprema
acoger el recurso.

Ello, en razén de que la in-
fraccion de los articulos 1.713
y 385, antes mencionados, por
si sola caraceria de influencia
en lo dispositivo del fallo im-
pugnado por el recurso.

Sentencia de la Excelentisima
Corte Suprema

Santiago, nueve de Septiem-
bre de mil novecientos sesenta
¥ seis.

Vistos:

Don Jos¢ v don Camilo
Soffia Villalén entablan deman-
da sobre comodato precario en
contra de don Armando Rami-
rez Bdrcena a fin de que les res-
tituyan el inmueble de propie-
dad de los demandantes ubica-
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do en calle Callao N° 221 de la
comuna de Vifia del Mar, y que
se adjudicaron en una ejecu-
cién seguida por don José Gari-
baldi en contra del demandado,
propiedad en la cual permane-
ce ahora Ramirez por mera to-
lerancia de los actores. '

Seguida la causa en rebeldia
del demandado, el juez del Pri-
mer Juzgado de Letras de Val-
paraiso, dicté sentencia dese-
chando la demanda. Apelado
este fallo por los actores, una
de las Salas de la Corte de Ape-
laciones de la misma ciudad lo
revocéd v en contra de este fa-
llo el demandado ha interpues-
to los recursos de casacién en
la forma y en el fondo,

Funda el primero en la cau-
sal 9? del articulo 768 del Cédi-
go de Procedimiento Civil, en
relacién con los N¢ 1¢ y 22 del
articulo 795 del mismo cuerpo
legal, esto es, en haberse falta-
do a los tramites esenciales del
emplazamiento en forma legal
v no haberse recibido la causa
a prueba, en circunstancias que
con arreglo a la ley este trdmite
era procedente.

El recurso de fondo aduce co-
mo infringido el articulo 1.713
del Cédigo Civil, en relacién
con el articulo 385 del de Pro-
dimiento Civil, por haberse da-

do pleno valor a una confesién
tacita o presunta respecto de
hechos que no son personales
de la parte y sin que el deman-
dado fuera habido legalmente
en el curso del juicio. En segun-
do término, el recurso invoca
como infringidos los articulos
38, 44, 48 y 54, porque aun
cuando la notificacién de la de-
manda, que se practicé por avi-
sos, se hubiera hecho legalmen-
te, el comparendo de estilo se
efectud en fecha diferente a la
que sefiala la ley.

Se trajeron los autos en rela-
cién.

Teniendo presente:

.En cuanto al recurso de ca-
sacion en la forma:

12) Que se hace valer la cau-
sal del N? 9¢ del articulo 768
del Cédigo de Procedimiento
Civil en relacién con los N% 1°
y 22 del articulo 795 del mismo
Cédigo, por haberse extendido
el fallo con las siguientes omi-
siones:

a) No haberse emplazado en
forma legal al demandado, pues
i bien se ordend notificarle la
demanda por avisos, el conoci-
miento de causa con que se
procedid, se redujo a una in-
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completa informacién sumaria
de testigos, carente de toda se-
riedad, y prescindiéndose, ade-
més, de la audiencia del Minis-
terio Publico; y

b) No se notificé al deman-
dado la resolucién que recibi6
la causa a prueba, por cuanto
en la constancia de fojas 34
vuelta aparece notificindose
esta resolucion a un senor Fer-
nando Palamara que es un ex-
trafio en el juicio y a nadie re-
presenta;

2?) Que el conocimiento de
causa lo exige el articulo 54 del
Cédigo procesal civil, como cla-
ramente se desprende del texto
legal, con el objeto de que com-
pruebe el tribunal la concurren-
cia o no de los supuestos en que
se funda el motivo que autori-
zaria la notificacion por avisos
en reemplazo de la notificacién
personal. Ello se cumplié en
autos con el mérito de la infor-
macién de testigos de fojas 29
v del expediente ejecutivo teni-
do a la vista, como se expresa
en la resolucién de fojas 29
vuelta al autorizar tal forma de
notificacion.

En cuanto a la audiencia del
Ministerio Puablico, que el mis-
mo precepto requiere, sélo ca-
be recordar una vez mas gue el
articulo 2° del Decreto con

Fuerza de Ley N° 426, de 3 de
Marzo de 1927, dispone que “en
los casos en que durante la pri-
mera instancia se exija o se au-
torice el simple dictamen o
audiencia o citacién del Minis-
terio Publico, se prescindira de
este tramite”’;

3°) Que para rechazar la cau-
sal en su segundo aspecto, bas-
ta tener presente que la forma
de notificacién denominada por
el estado consiste en la inclu-
sion en una lista fijada en la
Secretaria del tribunal, de la ¢
las resoluciones que deben ser
notificadas, y no es este acto lo
que el recurso objeta, sino la
constancia o testimonio de la
notificacién dejada en el proce-
50, que es una actuacion diver-
sa de la notificacién misma, y
respecto de la cual, los errores
u omisiones que pudiera conte-
ner no acarrean la nulidad de
aquélla, como expresamente lo
dispone el cuarto inciso del ar-
ticulo 50 del Cédigo de Proce-
dimiento Civil;

En cuanto al recurso de casa-
cién en el fondo:

42) Que, en primer término, se
aduce como infringido el articu-
lo 1.713 del Cédigo Civil, en rela-
cién con el articulo 385 del de
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Procedimiento Civil, porque se
ha dado pleno valor a una con-
fesion tdcita que la parte no ha
hecho en el juicio por si ni por
medio de apoderado, v que se
refiere a hechos que no son per-
sonales de la parte, siendo, ade-
mas, el unico medio de prueba
producido en el juicio;

5?) Que, como se ha dicho, se
sefiala como infringido el ar-
ticulo 385 del Codigo procesal
civil, pero no se indica como
quebrantado su articulo 394,
que considera la confesidn taci-
ta y sus efectos probatoriosg en
el juicio, v que haria posible a
'esta Corte acoger el recurso,
de modo que la infraccion de
los preceptos primeramente se-
fialados, por si sola careceria
de influencia en lo dispositivo
del fallo ¥ procede, en conse-
cuencia, desechar el recurso en
esta parte;

6?) Que, en seguida, se repre-
senta la infraccién de los ar-
ticulos 38, 44, 48 y 54 del Cadi-
go de Procedimiento Civil, por-
que la demanda fue notificada
por avisos, adoleciendo la dili-
gencia de graves errores; por-
que el comparendo se efectuo
en fecha diferente de la que la
ley indica; v porque la compa-
recencia del demandado a ab-
solver posiciones se notifico

por el estado diario v no por cé-
dula, como lo ordena la ley;

7¢) Que refiriéndose a la in-
fluencia que en lo dispositivo
del fallo tuvieron estas infrac-
ciones, el recurso expresa: "Evi-
dentemente que ha habido una
infraccion a la ley procesal,
puesto que, de no haber ocu-
rrido, la resolucién en contra de
la cual se recurre habria sido
bastante diferente”. Y agrega
mas adelante: “La infraccion
que comentamos, dejé a la par-
te del sefior Ramirez, en el mas
completo estado de indefen-
sién; y, como la Ilustrisima
Corte, tuvo como unico funda-
mento de la sentencia, esta dili-
gencia, se podra constatar que
la influencia en lo dispositivo
del fallo ha sido manifiesta’’;

8?) Que conforme a lo dis-
puesto en el articulo 772 del Co-
digo procesal citado, para la
admisibilidad del recurso de
casacion en el fondo es menes-
ter que el escrito en que se for-
malice haga mencién expresa
v determinada, no solo de la
ley o leyes que se suponen in-
fringidas, sino también de la
forma en que se ha producido
la infraccién ‘v de la manera
como ésta influye en lo dispo-
sitivo del fallo™;
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9°) Que, como se ha podido
observar en el fundamento 7¢,
en ninguna de las afirmaciones
de la recurrente, es posible en-
contrar una mencion expresa y
determinada de la manera cé-
mo la infraccién de los precep-
tos que se suponen quebranta-
dos habria influido en lo dispo-
sitivo del fallo en recurso; y co-
mo para cumplir con el requi-
sito recordado no basta aseve-
rar que tal influencia existe, la
exigencia legal no ha sido lle-
nada y el recurso resulta inad-
misible en esta parte.

De acuerdo, ademds, con lo
dispuesto en los articulos 764,
'766, 767, 768, 772, 7187 y 809 del
Codigo de Procedimiento Civil,
se declaran sin lugar los recur-
‘sos de casacién en la forma y
en el fondo interpuestos por la
parte de don Armando Rami-
rez, contra la sentencia dictada
el 12 de Abril ultimo, a fojas 53,
por una de las Salas de la Cor-
te de Apelaciones de Valpa-
raiso, con costas en que se

condena solidariamente al re-
currente y al abogado que acep-
t6 su patrocinio.

Se aplica a beneficio fiscal la
cantidad de E° 14, consignada
para los referidos recursos se-
gin comprobante de fojas 55;
dirijanse los oficios correspon-
dientes.

Andétese y devuélvanse.

Redaccién del Ministro sefior
Martin.

José M. Eyzaguirre E. — Vic-
tor Ortiz C. — Eduardo Ortiz
S. — Ricardo Martin D. — Leo-
poldo Ortega N. — Osvaldo
Vial V. — Ranil Varela V.

Dictada por los Ministros ti-
tulares de'la Excelentisima Cor-
te, sefiores José M. Eyzaguirre
Echeverria, Victor Ortiz Castro,
Eduardo Ortiz Sandoval y Ri-
cardo Martin Diaz; y Abogados
integrantes, sefiores Leopoldo
Ortega Noriega, Osvaldo Vial
Vial y Rail Varela Varela. —
Anibal Mufioz Aradn, Secretario.
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