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LA JURISPRUDENCIA INGLESA (*)

Para muchas personas extranjeras, la expresién “Common
Law” es sindénima de jurisprudencia inglesa, esa parte del Dere-
cho compuesta por las decisiones de los jueces.

Hasta cierto punto, esta impresién no estd equivocada.
Realmente, el término “Common Law” tiene varios significados.

En un sentido, en lo histérico, significa la unidad del
Derecho Inglés como sistema juridico. Los jueces en la antigiie-
dad, viajando por todo el pais, encontraban muchas costumbres
y normas de tipo local. Escogieron las mejores y las aplicaron
en sus fallos, hasta que rigié en todo el reino, con pocas excep-
ciones, un solo sistema, uniforme y comtn para todo el pueblo.
Todavia usamos la expresién en este sentido cuando se compara
este “Derecho Comun"” con las pequefias excepciones que reco-
noce la jurisprudencia, las costumbres de algunas regiones.

Otras veces, el inglés se refiere al “Common Law” cuando
quiere usar un término conveniente para distinguir su propio
sistema de otros ajenos.

Sin embargo, el sentido mas frecuente se reserva para des-
tacar la porcién del Derecho expresada en las decisiones de los
jueces de los tribunales superiores, de todas las otras normas
del pais y, en particular, de la Legislacién.

(*) Conferenca dictada en la Escuela de Derecho de la Universidad
de Concepcidén, en el mes de Septiembre de 1966.
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4 REVISTA DE DERECHO

Hay una tendencia a decir que la Jurisprudencia es la parte
no escrita, mientras la Legislacién es la parte escrita del Derecho.
De aqui viene el mito de que el sistema inglés es, por lo general,
un sistema no escrito, asi como si estuviera en las mentes de los
juece y grandes funcionarios de la ley. Un examen mas cuida-
doso revela la falsedad de esta impresion.

En primer lugar, es falso imaginar que la mayor parte de
las normas juridicas inglesas se constituyen por la Jurispru-
dencia.

Aungue no tiene cdédigos, en el sentido de los sistemas de
Derecho Europeo continental, el Derecho Inglés se integra por
una cantidad enorme de legislacion, leyes parlamentarias y legis-
lacién delegada. En un afio, més de cien proyectos se convierten
en leyes, y el nimero de érdenes y reglamentos producidos por
los ministerios y otras entidades autorizadas, alcanzan a millares.

Lo dificil es que, hasta ahora, no hay un 1inico sitio en que
se pueda buscar la ley sobre cualquier materia.

No hay, en el Derecho Inglés, un Cédigo Penal, por ejem-
plo, dentro del que se podria buscar si tal conducta constituyera
un delito o falta. Sin embargo, debe haber alguna ley o regla-
mento escrito que trate del hecho, porque en nuestros dias exis-

ten muy pocos crimenes que se basen sélo en los pronunciamien-
tos de los jueces.

Consideremos el ejemplo del delito de hurto. Existe
en vigencia una gran ley del afio 1916, llamada “The Larceny
Act” que trata de casi todos los aspectos y variedades de es-
te crimen. En sus numerosas cldusulas define el género e indi-
ca sus variantes. Ademas, prescribe la pena maxima para cual-
quier transgresion que pueda imponer el tribunal. Si alguien
cometiera un robo de dinero, su caso se tratarfa en esta ley.
Sin embargo, si el delito tratara del hurto de un perro, el abo-
gado tendria que referirse a otra ley, mas antigua, llamada tam-
bién “The Larceny Act”, del afio 1861. Esto, porque la previsién
al hurto de perros no fue incorporada en la ley més nueva.

El caso de la ley relativa a las contribuciones es otro buen
ejemplo.
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LA JURISPRUDENCIA INGLESA 5

Hubo, en 1952, una gran Codificacién de todos los regla-
mentos que se referian a los impuestos directos de la Gran Bre
tafia. Esta compilacién siguié la férmula de una Ley de 1918, va
casi obsoleta, que tenia también la buena intencién de recoger
todas las reglas en este campo y ponerlas en forma conveniente,
Sin embargo, cada afio hay una ley presentada al Parlamento que
cambia de una u otra manera ciertos aspectos del Codigo.

Por lo tanto, alguien que busca la ley vigente, tratando
s6lo de la legislacién principal, tiene que referirse a la Codifi-
cacién de 1952 v a las leyes siguientes en cada afio hasta la mas
reciente, la de 1966.

No obstante, no se acabé la tarea. Para interpretar deter-
minadas cldusulas de la Ley de 1952 hay que referirse a la Ley
de 1918, que establecié ciertos principios bésicos. Como si esto
no fuera suficiente, todavia existen otras reglas gue no estan
basadas ni en una ni otra de estas leyes, sino en una mas antigua,
en el hecho, la de 1842, Ademas, ciertos aspectos de detalle se
tratan en los reglamentos de la legislacién delegada, incluso de
materias tan importantes como la doble imposicién.

Con estos ejemplos, resulta claro que no hay falta de nor-
mas escritas en el sistema inglés. La diferencia principal con
otros paises, que tienen Cédigos, es que las normas son menos
ordenadas.

* * *

Como hemos suprimido el mito de que el Derecho Inglés
es, en gran parte, no escrito, podemos considerar la Jurispru-
dencia.

Es cierto que ésta constituye una fuente importante del
Derecho Inglés, y parece alcanzar un predominio sobre el siste-
ma entero.

Si se considerase que existe una gran cantidad de legisla-
cién, es evidente que la jurisprudencia es méas abundante.

No hay jurisprudencia oficial, con la pequefia excepcién
referente, otra vez, a contribuciones. No es que cada sentencia
se preserve en forma escrita y publicada para informar a la pro-
fesién legal y otros interesados.
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6 REVISTA DE DERECHO

La seleccién de las causas, la forma de su redaccién, pu-
blicacién y difusion estdn en manos privadas, Hay dos series
principales de estas relaciones, pero existen, ademds, muchas
otras que publican versiones abreviadas o casos mas especiali-
zados, que no tienen suficiente interés en general para su pu-
blicacién en las principales.

Un principio importante rige y preserva la jurisprudencia
del caso total, Los tribunales aceptan, en el curso de un juicio,
cualquier relacién, oral o escrita, atestiguada por un miembro
de la rama superior de la abogacia inglesa, es decir, un “Ba-
rrister”.

Por lo tanto, sélo los “Barristers” pueden ser cronistas, y
ellos tienen la responsabilidad de seleccionar lo que les parezca
de importancia en el sentido profesional y, atn mds, el cargo de
resumirlo en forma 1itil y aceptable a la profesion.

No ha sido siempre as{. Desde los primeros afios del “Com-
mon Law"” existid la necesidad de saber lo que decian los jueces
al decidir las causas ante ellos. En su forma original, estos “Anua-
rios”, los “Year Books”, no eran obras cientificas, sino crénicas
relatadas por personas desconocidas; algunos creen que eran es-
tudiantes de Derecho, observando el trabajo de sus maestros
ante los tribunales.

Desde el siglo XVI la Crénica Juridica se mantenfa por los
esfuerzos de varias personas independientes, cuyas colecciones
se identifican segtin sus nombres.

Hubo muchos jueces, quienes, por sus propios propési-
tos, mantenian notas de casos importantes para referencia en el
futuro. Estas, a menudo mal editadas, eran publicadas bajo el
apellido del juez, después de su fallecimiento, para dar la apa-
riencia de autoridad a la coleccidn.

El gran juez, Sir Edward Coke, edit6 y publicé su propia
coleccién durante su vida, y esta obra goza de gran autoridad,
a pesar de su antigiiedad, aiin hasta nuestros dias.

En el siglo XVIIT hubo muchos malos cronistas, como uno,
viejo y sordo, de quien un juez contemporineo dijo que “ofa
la mitad de un procedimiento, y relataba, entonces, la otra parte”.
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LA JURISPRUDENCIA INGLESA 7

Conforme al espiritu de reforma del siglo XIX, se cred
en 1865 un Consejo de la profesién para regularizar esta situa-
cién, y desde ese tiempo ha habido un mejoramiento no sélo en
la calidad de la crénica sino en su utilidad practica. Sirve, en su
forma moderna, como un Archivo en que se puede encontrar, no
solamente la decisién misma, sino las razones de los jueces que
son necesarias para determinar el principio de Derecho que la
motivo.

Para comprender la importancia de la Jurisprudencia, es
preciso tener en cuenta ciertos hechos juridicos.

Desde los primeros dias del “Common Law”, ha parecido
conveniente, y en conformidad con la justicia, que los jueces debe-
rian fallar, no segin sus propias inclinaciones del momento, sino
segun los criterios fijos de la ley.

En esa época habia pocas leyes escritas. Los abogados re-
cordaban a los jueces, lo que habia pasado en casos anteriores
de cardcter semejante.

Poco a poco, viene a ser una regla el que si una vez deci-
diesen los jueces una causa, en todas las causas futuras simila.
res, un fallo igual se impusiera.

Asi nacid Ja doctrina del Stare Decisls y el cardcter espe-
cial del “Common Law".

Esta doctrina del precedente judicial era, en su comienzo,
nada mas que una préctica conveniente para los jueces y la abo-
gacia. En su forma desarrollada, llegé a ser obligatoria segiin la
importancia del fallo v el nivel del tribunal que lo impuso.

Para lograr esta posicién se necesitaron dos cosas: pri-
mera, una jerarquia, bien definida, de Cortes; y segunda, una
crénica juridica digna de confianza, Se lograron las dos durante
la ultima parte del siglo pasado,

Desde esta época ha sido posible decir, con certidumbre,
lo que es el valor de cualquiera decisién en el sentido juridico.

Para hacer una apreciacién de esta manera, es necesario
saber algo de la jerarquia actual de los Tribunales Superiores de
Inglaterra, porque sélo los fallos de estas Cortes tienen impor-
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8 REVISTA DE DERECHO

tancia como una fuente de Derecho. De ello nos ocuparemos,
brevemente, a continuacidn.

* * *

Por la ley, “The Judicature Act”, de 1875, fue creado el
Tribunal Supremo de Judicatura. Tiene dos ramas.

La rama de los jueces de primera instancia, que corres-
ponde al Tribunal Ordinario, consta de tres divisiones. Los jui-
cios se comparten por ellos segiin la materia del procedimiento.

La Divisién de la Reina, que es la més grande, trata con
relacién a asuntos civiles, de casos de contratos y obligaciones
en general, y su jurisdiccidon es mas amplia y diversa que la de
las otras divisiones.

La Divisién de la Cancilleria entiende en todas las causas
que, en la época anterior, eran apropiadas al Lord Canciller bajo
el régimen de la Equidad. Ademads, en nuestros dias entiende en
cosas referentes a las sociedades anénimas, al derecho de las con-
tribuciones, y el de las quiebras, aparte de los asuntos de meno-
res, su tutela v la administracién de sus bienes.

La Divisién de Testamentaria, Divorcio y Almirantazgo in-
terviene en los juicios indicados segiin su nombre, aunque cier-
tas cuestiones relacionadas con el Derecho Testamentario se re-
servan para la Divisién de la Cancilleria.

Los jueces, aunque estan adscritos a una determinada divi-
sién, tienen la misma jurisdiccién y el érgano judicial se integra
por un juez.

Cada divisién tiene, a veces, la funcién de entender en las
apelaciones de Cortes inferiores. En tal caso, la Corte se integra
por tres o mas jueces de la divisién correspondiente, segin la
importancia de la apelacidén.

La otra rama del Tribunal Supremo de Judicatura es la
Corte de Apelaciones. Su jefe es el Gran Archivero, o, en inglés,
“The Master of the Rolls”.

Esta Corte entiende exclusivamente en causas civiles. Trata
de todas las apelaciones en estos asuntos de las divisiones del
Tribunal Ordinario y ademads ciertas apelaciones de Cortes infe-
riores.
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LA JURISPRUDENCIA INGLESA . 9

La Corte puede funcionar en cuatro divisiones para faci-
litar sus asuntos, y cada divisién se integra por tres jueces. Cada
divisién goza de la misma autoridad de cualquier otra, a pesar
del hecho de que una de ellas se integre con el Gran Archivero,
como Presidente,

La sentencia de la Corte se determina por la opinién de
una mayoria, aungue cada uno de los jueces emita su propio fallo.

La Corte de tltima instancia en las apelaciones es la Ca-
mara de los Lores.

Entienden los Lores en todos los asuntos, civiles y penales.

En tecoria, todos los integrantes de ésta Camara, como
parte del Poder Legislativo, pueden integrarla para cumplir su
funcién judicial,

En el hecho, sélo forman quérum aquellos que tienen la
calidad de Pares y, ademds, tienen o han tenido un puesto alto
en la Judicatura.

Son los Lores de Apelacién, los jueces permanentes de la
Corte. Tres miembros constituyen la Corte, pero, por lo general,
son cinco, bajo la presidencia del Lord Canciller, un ex Lord Can-
ciller o el Lord de Apelacién més antiguo.

* * L

Consideremos ahora, entonces, el efecto de esta jerarquia
en la formacién de la Jurisprudencia.

Se puede decir que los fallos de la Cémara de los Lores
son la ultima palabra en el campo de su pronunciamiento.

Todas las Cortes inferiores tienen que obedecer las nor-
mas dictadas por ese tribunal, y la Cdmara de los Lores misma
debe seguir sus propias decisiones dadas previamente. De este
modo se distingue de la Corte Suprema de los Estados Unidos
de Norte América, cuya prictica le permite que se revisen sus
decisiones anteriores.

El tinico poder en el Estado con atribuciones para cam-
biar el efecto juridico de un fallo de la Cimara de Lores, es
la Legislatura.

Las normas que rigen la conducta de la Corte de Apela-
ciones son mas complejas. Tiene que seguir una decisién previa
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0 REVISTA DE DERECHO

de la Cémara de los Lores sobre la cuestién de que esti tra-
tando y, generalmente, sus propias decisiones anteriores la obli-
gan. Sin embargo, no esta obligada en tal materia si su decisién
anterior fue dada en ignorancia de una ley o decisién contradic-
toria de la Cdmara de los Lores, y puede €SCOger entre sus pro-
pias decisiones anteriores, si existieran dos en conflicto,

En cuanto a los jueces de los Tribunales Ordinarios, todos
estan obligados a obedecer las decisiones relevantes de la Corte
de Apelaciones y la C4mara de los Lores. Ellos esidn libres de
la obligacion de seguir sus propias decisiones anteriores, y tam-
poco tienen obligacién de obedecer los principios establecidos
por sus colegas del mismo tribunal.

Aunque decimos que no existe, en cicrtos casos, la obliga-
cién de seguir decisiones previas, el juez decide algunas veces
que un fallo dado anteriormente por uno de sus colegas tiene
razon y lo adoptara como el suyo. En estos casos, como también
en caso de opiniones de Cortes en el extranjero, incluso de Esco-
cia, aunque las decisiones previas no tienen fuerza obligatoria
para el juez, las llaman “precedentes persuasivos”,

Estas reglas estructurales no son tan dificiles de meme-
rizar. Cada juez, cada Corte sabe muy bien su propio sitio en
la jerarquia y puede determinar si debe seguir o no una decisién
previa segin este criterio, '

El problema sencillamente es decidir lo que significa, en
sentido juridico, la decisién anterior. Porque si no es igual con
el caso que va a decidir el juez, no importa que sea dado por otro
tribunal mas alto.

Aquf estd la diferencia entre el juez del “Common Law"
y sus semejantes en otros sistemas, es decir, el modo en gue
deriva las normas de sus fuentes.

* ® *

El abogado inglés tiene en este asunto una tarea muy pe-
sada. El juez confia en él, quien le informe sobre todos los pre-
cedentes relevantes a su caso, El abogado tiene no sélo un deber
con su cliente, sino también con la Corte,
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LA JURISPRUDENCIA INGLESA 11

Naturalmente, el abogado selecciona los casos que consi-
dere favorecer su argumento e invita al juez a que acepte la inter-
pretacién sugerida por él. Todo depende de lo que significa el
caso; cudl es su base juridica.

La técnica especial del “Common Law”, lo que la distin-
gue de otros sistemas, es este modo de extraccidn del principio
de precedentes. Hemos visto que existen un montén de estos
casos.

¢Cémo comienza el abogado su trabajo?

En primer lugar, analiza el problema como un abogado
de cualquier otro pais. Tiene que determinar si el caso es de la
parte civil o la parte penal, y cémo se clasifica dentro de esos
géneros. Esto ¢s elemental y conducta casi inconsciente.

Cuando ha aislado el problema en forma definitiva, tiene
que considerar si existe o no cualquiera legislacién sobre la cues-
tiébn. Hasta ahora no hay diferencia entre su método y el de
sus colegas de otro sistema. Su préximo paso revela la dife-
rencia.

Para el abogado de un sistema en que hay Cdédigo, lo que
le importa es, qué indican las palabras de la clausula particular
sobre su problema. Pueden existir problemas, no obstante, si hay
una laguna u otra ley enmendatoria, pero el sistema generalmen-
te le ayuda a superar estas dificultades. En tal etapa lo que inte-
resa al abogado inglés es si ha habido o no un caso similar sobre
la cuestién. Si no existe un precedente, tiene que imaginar lo
que seria la interpretacién de las Cortes de la legislacion.

Esta no es cuestién puramente académica. El Derecho es
una cosa artificial. No corresponde necesariamente a los hechos
fisicos o de la experiencia comin del hombre. Para el hombre
de la calle una palabra puede significar algo muy diferente de lo
que significa para el juez interpretando una ley.

Supongamos que en una ley se encuentra la palabra “casa”.
Cada hombre sabe qué quiere decir “casa”, pero el problema
del juez es determinar lo que significé el Parlamento cuando la
ley se promulgé. En Inglaterra una casa de un solo piso se llama
de modo diferente, ¢Es casa también para este propdsito? Una
ley autoriza el reconocimiento judicial de la casa de un sospe-
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12 REVISTA DE DERECHO

choso; ¢incluye, también, un departamento o, caso mds extremo,
una casa-remolque? Una ley de contribuciones impone un im-
puesto sobre casas. ¢Estin obligadas las casas medio construi-
das, o las ya terminadas pero desocupadas? :

Frente a estos problemas, el abogado, sin la ayuda de una
decision previa sobre el punto, puede hacer solamente un pro-
naéstico.

Hay algunos que dicen entonces que no existe el derecho
hasta que las Cortes han hecho su pronunciamiento; existen sélo
predicciones de lo que los tribunales pueden hacer en tales cir-
cunstancias.

Esta es una posicién extrema, pero es claro que hay una
gran incertidumbre hasta que las Cortes se hayan pronunciado en
el asunto.

* * *

Consideremos ahora el caso en que existen precedentes.

El abogado tiene, en este caso, dos fuentes de Derecho
para emplear,

Una ley parlamentaria tiene fuerza suprema en el sistema
inglés. Sélo otra ley puede abrogarla y el desuso no la afecta.
Ninguna ley puede ser declarada anticonstitucional por los jue-
ces; €stos tienen que aceptar todo lo que haya hecho el Parla.
mento.

Sin embargo, el juez tiene la ultima palabra. Si el signifi-
cado es bien claro, el juez no puede hacer mas que aplicar la ley
segiin la intencién evidente de sus palabras. Pero muy pocas
leyes estédn tan claras. Y los jueces atribuyen a veces un sentido
a las palabras, contrario a lo que otros pueden considerar fue
la intencién de los legisladores.

Los jueces no son caprichosos. Tienen sus criterios y bus-
can sinceramente el significado de palabras obscuras, o de pala-
bras usadas en forma no usual y técnica.

Es justamente porque los jueces gozan de este derecho
de interpretar, que han asumido esta preponderancia en el sis-
tema; lo importante es siempre lo que haya decidido algin
juez o lo que pueda decidir otro en el futuro.
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LA JURISPRUDENCIA INGLESA 13

Y si hay decisiones previas, ¢qué importancia tienen? ¢Qué
significa en sentido juridico? Y, lo mds importante de todo,
;constituye esta decisién previa, una norma juridica que va a
obligar a todos los jueces siguientes en casos futuros de iguales
caracteristicas?

Decidir estas cuestiones es la tarea del abogado en pri-
mer lugar; después, el propio juez tiene que realizarla de la
misma manera,

* * *

Las decisiones se encuentran en la Crénica Juridica.

En primer lugar, hay que apreciar el valor intrinseco del
texto. Como les he dicho, algunos de los antiguos casos tienen po-
co valor en esta época a causa de sus desperfectos. En el hecho,
es muy raro hoy en dia que se citen precedentes de antes del si-
glo XIX, pero el abogado tiene que estar siempre preparado.
Hubo, por ejemplo, un gran proceso por traicién en 1946, en que
el Fiscal de la Corona puso ante la Corte casos de todas las épo-
cas, desde el siglo XIV. Quedan todavia lagunas en nuestro sis-
tema, que necesitan de vez en cuando tales investigaciones.

Desde 1865 se han publicado una serie de relaciones que
se llaman los “Law Reports”, referentes a los procedimientos en
cada una de las Cortes Superiores, Esta serie tiene no solamente
la ventaja de uniformidad en su presentacién, sino que los jue-
ces la corrigen antes de su publicacién, Si el abogado no encon-
trara nada en esta serie, tiene que buscar en otra.

En nuestra época, todas las relaciones tienden a formular-
se de modo igual. Comienzan con una indicacién breve de los
hechos, las partes y el punto de derecho en cuestion. Luego re-
latan, a veces, los argumentos de los abogados que comparecen
y, finalmente, el fallo y las opiniones de los jueces. El fallo no
es tan dificil de entender y generalmente estd expresado bien
claro.

Las opiniones son otra cosa, y de éstas el abogado tiene
que extraer el principio de derecho que haya motivado tal de-
cisién, lo que se llama —usando el latin, que permanece en la
jurisprudencia inglesa— el “ratio decidendi”.
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Todas las otras palabras que emitan los jueces en el trans-
curso de pronunciar su fallo, son “obiter dicta”, y aunque ttiles
no constituyen la norma juridica que busca el abogado.

La extraccion de ese principio, en forma correcta y en-
tendible, constituye la tarea mas dificil para cualquier abogado
inglés y, no obstante ser una necesidad diaria para muchos, no
es, en gran parte, ni bien hecha ni bien entendida. Sin embargo,
es la parte esencial en el empleo de la jurisprudencia, porque a
pesar del hecho de que el sistema juridico obliga a los jueces
a seguir los fallos de los Tribunales Superiores, sélo la parte lla-
mada el “ratio dectdendi”, Ia norma juridica, es la que deben se-
guir. .

Hay que tener en cuenta que, comparativamente, pocas de
las palabras emitidas por el juez en su opinién constituirian Ia
norma juridica.

En realidad, ¢c6mo debe efectuarse este proceso de ex-
traccién?

En primer lugar, deben preguntarse dos cosas referentes
al juicio: ¢Cuél era el problema juridico que tuvo que decidir el
juez?; y icédmo lo resolvio?

A veces, el juez mismo sefialard el problema al comienzo
de su pronunciamiento, y luego indicara su tratamiento.

La dificultad surge cuando un juez, sefialando una cosa,
procede a tratar de otra diferente. Imaginense la complejidad del
andlisis, si se tratara no de la tinica opinién del juez del Tribu
nal Ordinario, sino de las tres opiniones de la Corte de Apela-
ciones o, atn peor, las cinco o mas opiniones de los jueces de
la Corte Suprema, la Camara de los Lores. Aunque la decisién
de una mayoria haya estado de acuerdo, su razonamiento en ca-
da instancia puede ser diferente.

¢De qué consta, entonces, la norma juridica? Ese es el
problema.

Los juristas ingleses no est4n de acuerdo sobre su solu
cién, pero la opinién predominante parece ser que la norma se
basa en Ia decisién de la mayoria de los jueces y Ia totalidad de
sus razones referentes directamente a la cuestién de que trata-
ban.
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Cuando lo que se discute es el significado juridico de una
decisién previa ante algin tribunal, se puede apreciar que no
es una cosa ligera la determinacién de este punto. El abogado
demandante exige que la Corte acepte su interpretacién, mien-
tras el defensor busca otro resultado.

No puedo indicar agui mas que un esbozo de la técnica,
pero quizés lo dicho haya dado alguna idea de la manera en que
el abogado inglés se enfrenta al problema.

LT

En estricta teoria, los jueces ingleses no confeccionan nue-
vas leyes; no son legisladores. Pretenden solamente que estdn
aplicando la ley como la encuentren, aungue ésta no esté escri-
ta, salvo en el sentido de figurar en la crénica juridica.

Sin embargo, en la practica sus actividades crean nue-
vas normas que rigen la conducta futura del pueblo. La que bus-
ca el juez inglés para resolver cualquiera cuestidén judicial es la
norma juridica, sea basada en una ley o en una decisién previa
de algin tribunal.

El método y el poder del juez producen mucha flexibili-
dad y ésta es la caracteristica principal del “Common Law"”. No
es un sistema estatico, porque el papel interpretativo de los jue-
ces permite el desarrollo de nuevas normas segiin las necesida-
des de la época. ’

En las manos de los jueces queda gran autoridad. Los in-
gleses, desde los primeros dias del “Common Law”, han confia-
do en sus jueces. En el sentido final del término, de que hemos
tratado, el “Common Law” es producto de los jueces, porque
sus decisiones establecen no sélo una norma para la tnica cau-
sa juzgada, sino para sus semejantes del futuro.

Ha habido muchos enemigos de la autoridad de la juris-
prudencia en el Derecho Inglés, principalmente el famoso Jere-
my Bentham, quien decfa que el sistema producia el resultado
“de castigar al perro después del acto para que sepa que no te-
nia razén'. El gran panegirista de la codificacién contrast6 este
hecho con la certidumbre de la legislacién. - »
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Un gran jurista del “Common Law”, John Chipman Gray,
observé que “el Derecho se integra por opiniones humanas”. Lo
esencial en el “Common Law” es que los jueces tienen el poder
de imponer sus opiniones en sus fallos ¥ que éstos constituyen
una fuente de la ley.

Por eso, la distincién entre el “Common Law” y otros sis-
temas no se basa en la presencia o ausencia de cédigos y mate-
riales escritos, sino en el poder, métodos y autoridad de los jue-
ces.

~ El juez inglés tiene lo que Hans Kelsen ha llamado “el t4-
cito cheque en blanco extendido en favor del juez”. Sin embar-
go, nadie debe olvidar que esta en el fondo el gerente de Ban-
co —el Parlamento Britdnico— para asegurar que no gire en
descubierto.

En verdad, como dijo Dicey, la legislacién del juez es de-
legada, hecha con la autoridad parlamentaria.

El hecho de que el juez, en verdad, sea legislador, no toca
a la supremacia del Parlamento. Pero en la prictica ¢quién du-
da de lo que en realidad predomina? (*).

{*) Desde la dictacién de esta conferencia en la Universidad de
Concepcidn ha habido dos cambios significativos en los datos en ella se
fialadas.

En primer lugar, los jueces de la CAmara de los Lores, bajo la pre
sidencia del Lord Canciller, han emitido una declaracién, expresdndose
en el sentido de que ese tribunal no esté obligado a2 seguir sus previas
decisiones. Actualmente, la Cdmara de los Lores se encuentra, juridica-
mente, con Ja misma libertad de que disfruta la Corte Suprema de los
Estados Unidos de Norteamérica, de emitir sus fallos, indiferente a lo
que haya pasado previamente. Lo interesante, como ilustracién de la fle-
xibilidad del sistema britdnico, es la informalidad con que ha realizado
este cambio fundamental.

En segundo lugar, una ley parlamentaria de gran importancia, “The
Criminal Appeal Act”, de 1966, ha cambiado la estructura de las Cortes
Superiores. Esta ley ha abolido la Corte de Apelaciones en lo criminal y
ha sustituido ésta por un solo tribunal que consta de dos divisiones: la
una, que tratard de asuntos civiles, y la otra que entenderi en asuntos
penales. Los efectos del cambio estructural seran notables, pero no afec-
tan los principios dictados en esta conferencia— Nota del autor,



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

