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DOCTRINA.—De lo precep-
tuado por el articulo 239 del
Cidigo de Procedimiento Pe-
nal aparece, con nitidez, que
en materia criminal la asisten-
cia de las partes al reconoci-
miento de los peritos depende,
como principio general, de la
decision que el juez adopte so-
bre el particular, por lo que es
obvio concluir, entonces, que
si las partes desean concurrir
al reconocimiento, deben soli-
citarlo al tribunal, el que puede
otorgar o denegar esa peticion,
atendidas las circunstancias del
caso.

En consecuencia, la disposi-
cion del inciso final del articu-
lo 417 del Codigo de Procedi-
miento Civil segtin el cual “el
perito encargado de practicar
un reconocimiento, deberd ci-
tar, previamente, a las partes
para que concurran si quieren”,
carece de aplicacién en materia
penal, porque esta norma se
halla ubicada en el Libro II del
expresado texto legal, y confor-
me al articulo 43 del Codigo de
Enjuiciamiento Criminal, sélo
son aplicables al procedimien-
to penal las disposiciones con-
tenidas en el Libro I de aquel
Codigo.

Todo incidente —de acuerdo
con lo prescrito por el articulo

85 del Cédigo de Procedimien-
to Civil— debe ser promovido
tan pronto como el hecho en
que se funda llegue a conocl-
miento de la parte que lo for-
mula; y si consta en el proceso
que esta tiltima ha tomado co-
nocimiento del hecho y practi-
cado una gestién posterior a
dicho conocimiento, el inciden-
te promovido después deberd
ser rechazado de plano, salvo
que se trate de alguno de los
vicios que anulan el proceso o
de circunstancias esenciales pa-
ra la ritualidad o marcha del
juicio.,

La omision de la diligencia
de fijar dia v hora para la pric-
tica de un reconocimiento pe-
ricial en materia criminal no
constituye un vicio que anule
el proceso, mdxime cuando, co-
mo ocurre en la especie, el va-
lor probatorio del dictamen pe-
ricial es —reuniéndose las exl-
gencias del articulo 473 del Cé-
digo de Procedimiento Penal—
el de una presuncién mds o me
nos fundada; siendo de agre-
gar que, por su parte, el Codi-
gn de Procedimiento Civil es-
tablece que los tribunales apre-
ciardn la fuerza probatoria del
informe de peritos en confor-
midad a las reglas de la sana
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critica, razones por las cuales
cabe concluir, también, que di-
cha diligencia de fijacion de
dia v hora para el reconocimien-
to no constituye una circuns-
tancia esencial para la rituali-
dad o la marcha del juicio.

DOCTRINA VOTO DISIDEN.
TE.—El derecho que iienen las
partes de asistir a las operacio-
nes de los peritos, procede di-
rectamente del derecho invio-
lable de defensa, del principio
fundamental contradictorio que
rige toda contienda legal, en
cuya virtud los litigantes deben
ser llamados a proporcionar al
procedimiento pericial el cono-
;imiento de sus puntos de vis-
ta antagonicos, para suminis-
trar, si es preciso, a los peri-
los, las dilucidaciones que pue-
dan aparecer oportunas o pro-
vocar, por parte de éstos, al-
gunas mds amplias explicacio-
nes o investigaciones.

Atin mds, se ha sostenido la
tesis de que las partes no sélo
pueden, sino que deben asistir
al examen, para facilitar los in-
formes que se les pidan vy para
llamar la atencién de los peri-
tos sobre determinadas cir-
cunstancias que consideren im-
portanies y que, de otra mane-
ra, podrian pasar inadvertidas.

Los principlos anteriores re-

ciben aplicacién en nuestro or-
denamiento juridico, toda vez
que el inciso tercero del articu-
lo 417 del Cédigo de Procedi-
miento Civil dispone, textual-
mente, que “el perito encarga-
do de practicar un reconoci-
miento deberd citar previamen-
te a las partes para que con-
curran si quieren”; agregando
el articulo 419 del mismo cuer.
po de leyes que las partes po-
drdn hacer en el acto del reco-
nocimiento las observaciones
que estimen oportunas, asi co-
mo pedir que se hagan constar
los hechos y circunstancias que
juzguen pertinentes, aun cuan-
do no podrdn tomar parte en
las deliberaciones de los peri-
tos ni estar presentes en ellas.

En lo que concierne al proce-
so penal, cabe recordar, desde
luego, la norma general del ar-
ticulo 43 del Cédigo de Proce-
dimiento del Ramo, que hace
aplicables al enjuiciamiento
criminal —con las salvedades
que indica— las disposiciones
comunes a todos los juicios,
contenidas en el Libro Primero
del Codigo de Procedimiento Ci-
vil, entre las que figurael articu.
lo 32, que da el cardcter de su-
pletorio al procedimiento ordi-
nario de que trata el Libro Se-
gundo, donde, precisamente, fi-
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guran las normas relativas a los
peritos a que antes se ha hecho
referencia.

A lo dicho cabe agregar que
el pdrrafo sexto del Titulo III
del Libro Segundo del citado
Codigo de Procedimiento Pe-
nal, da normas especiales sobre
el informe pericial vy si bien
alli no se encuentran disposi-
ciones idénticas a las de los ar-
ticulos 417 y 419 del de Enjui-
ciamiento Civil, no puede des-
conocerse gue el sistema es si-
milar, como se deduce, por
ejemplo, de lo preceptuado
por los articulos 230, 239 y 240
del primero de los Cédigos ci-
tados.

Si las partes estdn Faculiadas
para asistir a los reconocimien-
tos periciales y para formular
observaciones, obvio es que,
previamente, hayan tenido co-
nocimiento de la diligencia, y
no se ve de qué otra manera
podrian tenerlo como no fuera
mediante la fijacion de dia y
hora para la diligencia y su no-
tificacién a los interesados, lo
que, ademds de significar un
reconocimiento expreso del de-
recho de defensa de las partes
y del Ilamado principio contra-
dictorio, estd en todo conforme
con la norma bdsica de proce-
dimiento contenida en el arti.

culo 38 del Codigo de Enjuicia-
miento Civil, segtin la cual las
resoluciones judiciales sélo
producen efecto en virtud de
notificacion hecha con arreglo
a la ley.

Corrobora lo anterior lo dis-
puesto por el articulo 471 del
Cédigo de Procedimiento Penal,
en orden a que las partes pue-
den, en el plenario, pedir que se
renueve el reconocimiento peri-
cial producido durante el suma-
rio, y si en éste no se hubiere
practicado, solicitar examen pe-
ricial dentro del término proba-
torio, cuidando de anadir el le-
gislador que en uno y otro caso
deberin observarse las pres-
cripciones del Parrafo VI del
Titulo ITI del Libro Segundo de
ese mismo cuerpo de leyes

En consecuencia, es precisc
llegar a la conclusién de que el
perito designado en una causa
criminal debe citar a las partes
para el reconocimiento pericial
y que la omisién de esta dili-
gencia Importa una nulidad
procesal que, como tal, ha de
ser reclamada oportunamente,
vale decir, tanto pronto como la
irregularidad o el vicio lleguen
a conocimiento de las partes,
por los medios vy recursos que
sirven para impetrar la nulidad
procesal, deducidos en tiempo
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y forma, ya que, de aceptarse
que en cualquier tiempo pudie-
ra ser reclamado el viclo, se
atentaria contra el principio de
la inmutabilidad que resguarda
lo resuelto por el Poder Judi-
cial.

Seniencia de Segunda Instancia

Concepcién, veintiuno de Ju.
lio de mil novecientos sesenta
¥ cinco.

Vistos y teniendo presente:

1?) Que en esta querella por
lesiones, seguida por José Vi-
Ilablanca Riveros en conira de
Eberto Urrutia Romero, como
autor del cuasi-delito de lesio-
nes a Berta Riveros Cofré, el
abogado don Gonzalo Urrejola
Arrau solicitd, por la parte que-
rellante, durante el plenario, la
designacién de peritos, para la
avaluacion de los dafios causa-
dos, como se lee en la presenta-
cién de fojas 87, a lo que el tri-
bunal recurrido accedié en reso-
Iucién de 30 de Abril dltimo,
corriente a fojas 87 vuelta, por
la que designa perito a Enrique
Obregon, quien aceptd el cargo
en forma legal el 8 de Mayo de
este afio, segin actuacién de fo-
jas 94;

aam mmm

2°) Que, a fojas 96 de estos au.
tos, el perito Enrique Obregén
Rodriguez presenté su informe
pericial mecanico, con fecha 10
de Mayo, el que fue puesto en
conocimiento de las partes el
14 del mismo mes, en resolu-
cién notificada por el estado el
dia que se acaba de indicar, co-
mo consta de fojas 97 vuelta de
este proceso;

3?) Que, a fojas 104 y con fe-
cha 28 de Mayo préximo pasado
don Alvaro Solis P., en nombre
del civilmente responsable Gui-
llermo Matus Landa, ha pedido
se declare la nulidad del perita-
je de que se ha hecho mencién,
fundandose en que se omitio la
diligencia de fijar dia y hora
para la practica de la diligen-
cia, con lo que se habria burla-
do el derecho que la ley conce-
de a las partes para concurrir
al reconocimiento e intervenir
en él. Tramitada la peticién de
nulidad incidentalmente, el tri-
bunal de primera instancia re-
chazé la incidencia, con costas;
en contra de esta resolucion se
ha alzado el civilmente respon-
sable por intermedio de su pro-
curador;

4%) Que es un hecho de la
causa que, efectivamente, el pe-
rito realizd la diligencia que se
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le encomendd sin haber citado
previamente a las partes, me-
diante la fijacién de dia y hora
para el reconocimiento y notifi-
cacién a los interesados. No
obstante que este incidente de-
be rechazarse por una razén
distinta a la esgrimida por el
civilmente responsable, convie-
ne gque esta Corte dilucide el
problema planteado, en orden
a si era ¢ no necesario, para la
validez del peritaje, que el peri-
to senalare previamente dia y
hora para el reconocimiento,

5¢) Que, segin se desprende
del articulo 239 del Cdédigo de
Procedimiento Penal, al acto de
reconocimiento pueden asistir
las partes, “salvo que el tribu-
nal estime que la presencia de
ellas es ofensiva a la moral o
perjudicial a la investigacién”.
Si concurren, debe “también
asistir el juez o cometer la di-
ligencia al Secretario, quien
pondrd testimonio en autos de
las observaciones que hagan”.
Este precepto legal, establecido
para el sumario, se aplica del
mismo modo en el plenario, en
virtud de lo que previene el ar-
ticulo 471 inciso 3¢ de la cita-
da codificacidn;

6?) Que de lo expuesto apare-
ce, con nitidez, que en materia

criminal la asistencia de las
partes al reconocimiento de los
peritos depende, como princi-
pio general, de la decisién que
el juez adopte sobre el particu-
lar. Es obvio, entonces, con-
cluir que si las partes desean
concurrir al reconocimiento,
deben solicitarlo al tribunal,
quien puede otorgar o denegar
esa peticion, atendidas las cir-
cunstancias del caso;

7} Que, en consecuencia, la
disposicién del inciso final del
articulo 417 del Cédigo de Pro-
cedimiento Civil que dispone
que "el perito encargado de
practicar un reconocimiento,
debera citar, previamente, a las
partes para que concurran si
quieren”, carece de aplicacién
en materia penal, porque esta
norma se halla ubicada en el
Libro II del expresado texto le-
gal y, segin el articulo 43 del
Cédigo de Procedimiento Pe-
nal, sélo son aplicables al pro-
cedimiento penal las disposicio-
nes contenidas en el Libro I de
aquel Codigo;

8®) Que, como se dijo en el
considerando segundo de esta
sentencia, el peritaje fue pues-
to en conocimiento de las par-
tes, mediante la correspondien-
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te notificacién el dia 14 de Ma-
yo de este afio y su nulidad fue
impetrada con fecha 28 del mis-
mo mes, esto es, catorce dias
mas tarde y después de haber
presentado el articulista los es-
éritos que corren a fojas 100,
101 y 103, con fechas 18, 19 y
24 del citado mes de Mayo de
1965;

9?) Que, sobre el particular,
el articulo 85 del Cédigo de
Procedimiento Civil sefiala que
todo incidente debe ser promo-
vido tan pronto como el hecho
llegue a conocimiento de la par-
te respectiva; v el inciso segun-
do agrega: “Si en el proceso
consta que el hecho ha llegado
al conocimiento de la parte, ¥
si ésta ha practicado una ges-
tibn posterior a dicho conoci-
miento, el incidente promovido
después serd rechazado de pla-
no, salvo que se trate de algu-
no de los vicios o circunstan-
cias a que se refiere el inciso
2¢ del articulo anterior”, inci-
so que hace referencia a vicios
que anulan el proceso o a cir-
cunstancias esenciales para la
ritualidad o la marcha del jui-
ClO,;

10°) Que, en este orden de
ideas, la omisién en estudio no
constituye un vicio que anule

el proceso, mdxime cuando, en
la especie, el valor probatorio
del dictamen pericial es, reu-
niéndose las exigencias del ar-
ticulo 473 del Cédigo de Proce-
dimiento Penal, el de una pre-
suncién mas o menos fundada
¥, por su parte, el Codigo Pro-
cesal Civil dispone que los tri-
bunales apreciaran la fuerza
probatoria del dictamen, en
conformidad a las reglas de la
sana critica y, por las mismas
razones, cabe concluir que no
se trata de una circunstancia
esencial para la ritualidad o la
marcha del juicio.

En mérito de estas conside-
raciones y disposiciones lega-
les citadas, se confirma la re-
solucién apelada, de 12 de Ju-
nio 1ultimo, escrita a fojas 114,
sin costas, por estitnarse que ha
habide motivo plausible para
deducir el recurso.

VOTO DISIDENTE.—Se pre-
viene que el abogado integran-
te don Hugo Tapia Arqueros
no acepta los considerandos
quinto, sexto y séptimo de es-
te fallo, y en su lugar tiene pre-
sente:

12) Que, como ensefia la doc-
trina, el derecho que tienen las
partes de asistir a las opera-
ciones de los peritos, procede



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

REVISTA DE DERECHO
UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

ISSN 0303-9986 (versién impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

Articulo: Corte de Apelaciones de Concepcion. 8.
incidente)

Revista: N°135, afio XXXIV (En-Mar, 1966)
Autor: Jurisprudencia

Cuasidelito de lesiones (Apelacion de

CUASIDELITO DE LESIONES

159

directamente del derecho invio-
lable de defensa, del principio
fundamental contradictorio
que rige toda contienda legal,
en cuya virtud los litigantes de-
ben ser llamados a proporcio-
nar al procedimiento pericial el
conocimiento de sus puntos de
vista antagdnicos, para sumi-
nistrar, si es preciso, a los pe-
ritos, las dilucidaciones que
puedan aparecer oportunas, 0O
provocar, por parte de éstos,
algunas mds amplias explica-
ciones o investigaciones (Luis
Mattirolo, “Tratado de Derecho
‘Judicial Civil"”, Editorial Reus,
Madrid, 1933, tomo 2, N? 1056,
pégina 803), v el insigne proce-
salista Hugo Alsina ha llegado
a sustentar la tesis de que las
partes no sélo pueden sino que
deben asistir al examen para fa-
cilitar los informes que se les
pidan y para llamar la atencién
de los peritos sobre determina-
das circunstancias que conside-
ren importantes v que, de otra
manera, podrian pasar inadver-
tidas ("Tratado Tedrico y Prac-
tico de Derecho Procesal Civil
v Comercial”, Compafiia Argen-
tina de Editores, Buenos Aires,
1942, tomo 2, pagina 376);

2?) Que los principios ante-
riores reciben aplicacién en

nuestro ordenamiento juridico,
cada vez que el articulo 417,
inciso tercero del Cédigo de
Procedimiento Civil, dispone, a
la letra, que “el perito encar-
gado de practicar un reconoci-
miento deberd citar previamen-
te a las partes para que concu-
rran si quieren” y el articulo
419 del mismo cuerpo de leyes
anade que “las partes podran
hacer en el acto del reconoci-
miento las observaciones que
estimen oportunas. Podran
también pedir que se hagan
constar los hechos y circuns-
tancias que juzguen pertinen-
tes; pero no tomaran parte en
las deliberaciones de los peri-
tos, ni estardn en ellas presen-
tes";

3?) Que, por lo que hace al
proceso penal, cabe, desde lue-
go, recordar la norma general
del articulo 43 del Cédigo de
Procedimiento Penal que hace
aplicables al enjuiciamiento cri-
minal, con las salvedades que
indica, las disposiciones comu-
nes a todos los juicios conteni-
das en €l Libro Primero del Cé-
digo de Procedimiento Civil,
entre las que figura el articulo
3, que da el caricter de suple-
torio al procedimiento ordina-
rio, de que trata el Libro Se-
gundo, en donde, precisamen-
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te, figuran las normas sobre
los peritos citados en el moti-
vo anterior;

42) Que, a lo dicho, cabe agre.
gar que el parrafo sexto del Ti-
tule IIT del Libro Segundo del
citado Cédigo de Procedimien-
to Penal, da normas especiales
sobre el informe pericial ¥ si
bien alli no se encuentran dis-
posiciones idénticas a las de
los articulos 417 y 419 del de
Enjuiciamiento Civil, no puede
desconocerse que el sistema es
similar, como se deduce, por
ejemplo, del articulo 230, que
ordena notificar inmediata-
mente a las partes el nombra-
miento de perito; del articulo
239 que faculta a las partes pa-
ra asistir a los reconocimien-
tos y someter a los peritos las
observaciones que estimaren
convenientes y del articulo 240
que previene que “el juez, de
oficio, 0 a instancia de las par-
tes presentes, podra hacer a los
peritos, cuando produzcan de
palabras sus conclusiones, las
preguntas que estimare perti-
nentes; o pedirles, cuando las
produzcan por escrito, las acla-
raciones necesarias’’;

5¢) Que, conforme a lo que
acaba de manifestarse, cabe ar-
gumentar que si las partes es-
tan facultadas para asistir a los

reconocimientos y para formu-
lar observaciones, obvio es que,
previamente, hayan tenido co-
nocimiento de la diligencia, y
no se ve de gqué otra manera
podrian tenerlo como no fuera
mediante la fijacién de dia y
hora para la diligencia y su no-
tificacién a los interesados, lo
que, aparte de significar un re-
conocimiento expreso del dere-
cho de defensa de las partes y
del llamado principio contra-
dictorio, estd en todo confor-
me con la norma basica de pro-
cedimiento de que las resolu-
ciones judiciales sélo producen
efecto en virtud de notificacién
hecha con arreglo a la ley, co-
mo prescribe el articulo 38 del
Cédigo de Procedimiento Ci-
vil;

6°) Que, todavia, es de citar-
se la disposicién del articulo
471 del Cédigo de Procedimien-
to Penal que permite a las par-
tes, en el plenario, pedir que se
renueve el reconocimiento pe-
ricial producido durante el su-
mario, y si en éste no se hubie-
re practicado, pedir examen pe-
ricial durante el término pro-
batorio, cuidando de anadir el
legislador que “en uno y otro
caso, se observarin las pres-
cripciones del Parrafo VI, Titu-
lo III del Libro II";
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7°) Que, de consiguiente, hay
que concluir que el perito nom-
brado debié citar a las partes
para el reconocimiento y su
omisién importa una nulidad
procesal que, como tal, debe
ser reclamada oportunamente,
vale decir, tan pronto como la
irregularidad o el vicio llegue
a conocimiento de las partes,
por los medios y recursos que
sirven para impetrar la nulidad
procesal, deducidos en tiempo
y forma, ya que, de aceptarse
que en cualquier tiempo pudie-
re ser reclamado el vicio, se
atentaria contra el principio de
inmutabilidad que resguarda lo
resuelto por el Poder Judicial.

Anétese y devuélvanse.

Reemplacese el papel antes
de notificar.

Redaccién del Abogado inte-
grante don Hugo Tapia Arque-
ros.

Victor Hernandez R. — Enri-
que Broghamer A. — Hugo Ta-
pia A. '

Dictada por los sefiores Pre-
sidente de la Ilustrisima Corte,
don Victor Hernandez Rioseco;
Ministro titular, don Enrique
Broghamer Albornoz y Aboga-
do integrante, don Hugo Tapia
Arqueros. — Ana Espinosa Da-
roch, Secretaria.
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