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CORTE DE APELACIONES I}E_ CONCEPCION

ADELINA DEL C. PINCHEIRA
CON JOSE CIPRIANO PROVOSTE
Comotado precario

Incidente de segunda instancia

INCIDENTE — PRUEBA TESTIMONIAL — CASACION — CASACION DE OFI-
ClIO — VICIO PROCESAL — NULIDAD DE TODO LO OBRADO

DOCTRINA.— No puede ser
tomdada en consideracién la
prueba testifical rendida en pri-
mera instancia por alguna de
las portes en el proceso, si el
Tribunal de Alzada ha invalida-
do de oficic la sentencia ape-
lada, anulando vy dejande sin
efecto todas las actuaciones del
proceso que se realizaron con
posterioridad  al  vicie que el
Tribunal observé en su tramita-
cién, entre las gue se encuen-
tra la testimonial a que se ha
hecho referencia.

Concepcién, catorce de no-
viembre de mil novecientos se-
senta ¥y uno.

Vistos: y teniendo presente,
en cuanto al incidente formula-
do en esta instancia por la par-
te demandada, en el segundo
otrost de su presentacién de fs.
111:

19) Que el mandatario de
los demcandados Provoste, Tole-
do y Silva solicita que el Tri-

bunal declare que debe ser pon-
derada la prueba testifical ren-
dida per esa parte desde fs. 42

‘a fs. 43 v., en la sentencia gque

esta Corte dicte en su oportu-
niddd; y aduce para ello que
las declaraciones de los testigos

‘Salustiano Neira, Martin Soto- v

Enrique Guzmén no han sido
tccadas en modo alguno por
ninguna incidencia sobre nuli-
dad de lo obrado, pues si bien
lee Corte invalidé de oficio la
scntencia del Tribunal a quo,
no invalidé la prueba testifical
ya rendida por la parte deman-
dada. Agrega que si se repone
la causa al estado de celebrar-
se nuevo comparendo, no signi-
fica ello que por este solo hecho
se produzca por el ministerio de
la ley la nulidad de todo lo
obrado en el juicio, la cual de-
be ser pedida y declarada, pues
de lo ccntrario todo lo obrado
en el juicio queda intocado.

2°) Que por sentencia de
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13 de abril de 1960, que rola a
fs. 84, esta Corte invalidé de
oficio la sentencia apelada de
2 de septiembre de 1958, escrita
a fs. 45, y todo lo obrado con
posterioridad a la resolucién de
fs. 14 v., reponiendo la causa
al estado de ser legalmente no-
tificada las partes de la resolu-
cién que se dicte nuevamente
llamdndolas a comparendo, fallo
que, como aparece claramente
de su parte resolutiva, anulé y
dej6 sin efecto todas las actua-
ciones del proceso que se rea-
lizaron con posterioridad ol vi-
cio que el Tribunal observé en
su tramitacidén, entre las que se
encuentra la estimonial a que
se refiere la incidencia de que
se trata. Esta anulacién es el
efecto natural y preciso de la
casacién en la ferma, v a él se
reflere el Cédigo de Procedi-
miento Civil al expresar en su
articulo 786 que la misma sen-

tencia que declare la casacién
determinard el estado en que
quede el proceso. En estas con-
diciones debe concluirse que la
testimonial de fs. 42 a 43 v. ca-
rece de todo valor probatorio,
Y no puede, en consecuenciq,
ser tomada en consideracién por
el Tribunal de segunda inston-
cia, por lo que procede deses-
timar la incidencia de fs. 111 (1).

Redaccién del Ministro, se-
fior Novoa.

Dictada por los sefiores Mi-
nistros don Pedro Parra Nova,
don Guillermo Novoa Justrow y
don Tomds Chdvez Chdvez—
E. Romero, secretario sub.

(1) El! fallo se pronuncia, ade-
mds, sobre la apelacién interpuesta
en conira de la sentencia de primera
instancia, habiéndose desglosado pa-
ra su publicacién sélo los fundamen-
tos de la resolucién de la incidencia.
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