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DOCTRINA.—~La circunstan-
cia de que la firma constifutiva
del aval, en una letra de cambio,
haya cido autorizada por un No-
tario Fiblico, no tiene otra tras-
cendencia juridica que la indicada
en el inciso sequndo del N.° 4 del
articulo 434 del Codigo de Proce-
dimiento Civil, pero en ningiin
caso altera o modifica las reglas
generales que en derecho cambia-
rio rigen el aval, En consecuen-

cia, la responsabilidad del avalis-

ta cuya firma ha sido autorizada
por un Notaric es la misma que
la ley asigna a todos los avalistas
o sea, concebido ¢l aval en tér-
minos generales e ilimitados, res-
pondera solidariamente del pago
de la letra, en los mismos térmi-
nos que el librador y endosante.

Si una letra de cambio se ha
perjudicado en razén de haber si-
do protestada extemporaneamen-
te, ello implica la caducidad de
los derechos del portador en con-
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tra de los terceros obligados al
pago de dicha letra, esto es, del
librador y de los endosantes y,
consezuencialmente, del avalista,
ya gque, sequn se ha dicho, éste
responde en los misn:os términos
que aquéllos,

Aun cuando se llegare a esta-
blecer que una letra de cambio
ha sido girada por una persona
gue no era realmente el acreedor,
¢Meo no implicaria que a dicho do-
cumente le faltan condiciones o
requisitos establecides por la ley
para que tenga mérito ejecutivo
dando base asi a la excepcion que
contempla el N.? 7.7 del articulo
464 del Cadigo d= Procedimiento
Civil, er: relacion con lo prescrito
por ¢l articulo 641 del Cédigo de
Comerrio, maxime si no se ha in-
dicacdo por el ejecutado cual seria
¢l requisito que le faltaria a esa
letra ni cllo tampoco aparece de
manifiesto.

DOCTRINA VOTO DISI-
DENTE.— El perjuicio de una
letra de cambic avalizada, no
cpera re:pecto de los avalistas
del documento, ya que el perjui-
gio censtituye una sancion, una
pena de caracter civil, gque no
puede extenderse mas alla de los
casos expresa y claramente deter-
minados por la ley.

En efecto, debe recordarse que
el articulo 700 del Cadigo de Co-
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mercio, que establece el perjuicio
de las letras no cobradas el dia de
su vencimiento ni protestadas en
la oportunidad legal, sélo pres-
cribe que caducardn los derechos
del portador “contra el librador
v endcsantes’, salvo algunos ca-
son excepcionales.

El articulo 700, ya citado, no
ha establecido que la letra de
cambio pueda perjudicarse res-
pecto del aceptante, y tal evento
no ha =sido contemplado en nin-
quna disposicion legal; v £i en un
caro dado el aval afianza al acep-
tanfe, es chvio que resultaria ajz-
no al espiritu del legislador, y no-
toriamente contrario a lo normal,
extender ese bencticio al avalista,
conclusién que aparece mas de
manifieste: si s2 considera que el
acepiante no g5 Un mMero respon-
zable por garantia, sino que es el
cbligedo directo al pago, a virtud
de la acestacion de la letra y ello
tenga © no provision de fondos.

5i el aval se otorga en términos
generales e ilimitados, es obvio
que cl avalista responde del pago
de la letra si ésta no es soluciona-
da a2 su vencimiente por el acep-
tante, v ello aun cuando los de-
rechos del librador respecto de
ecte dltimo hubieren caducado
por haberse perjudicado dicha le-
tra.
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Sentencia de Primera Instancia

Concepcién, catorce de Octu-
brz de mil novecientos cincuenta
y ocho.

Vistos:
Cansiderande:

1.+—Que sirve de base a la
presente ejecucion  la letra dc
cambio de fojas 1, aceptada ante
¢! Notario de este departamento
don Carlos Gutiérrez Pincetti, se-
gin consta del mismo documento;

2.—Que la accién ejecutiva se
ha dirigide por la actora en con-
tra del avalista del referido efec-
to de comercio don Liborio Ro-
driguez R., en atencién, segun se
expresa en la demanda ejecutiva,
a que el aceptante de ella, don
Cristino Rodriguez Fuentes, no la
ha cancelado;

3.'—Que, el demandade pide
en su escrito de oposicién de fo-
jas 5. cuarto otrosi. que se decla-
re perjudicada la letra a su res-
pecto en su caracter de avalista y
por consiguiente improcedente la
demanda, en razén de que la le-
tra fundamento de la ejecuciéon
fue protestada extemporaneamen-
te puesto que vencié el 3 de Mar-

zo de cite afio y fue protestada el
3 de Junin dltimo, vale decir, no-
venta dias después; infringiéndo-
sc, asi el articule 724 del Codigo
de Comercio que ordena que el
protesto por falta de pago debera
hacerse cn el dia siguiente ai de
su vencimiento y cobro;

4, —~CJue consta de! <ozumen-
ta de fojas 4 que efectivamente la
letra de cambio indicada vencid
¢! 3 de Marzo de este afio y del
acta de su protesto de fojas 2 que
éste se verifico el 3 de Junio ul-
timo;

#—Que, igualmente, consta
del susodicho documento que el
demandado se obligé como ava-
lista de la letra y su firma apare-
ce autorizada por el mismo Minis-
tro de Fe;

6."—Que la circunstancia ano-
tada, esto es, que la firma consti-
tutiva del aval esté autorizada
por un Notario, no tiene otra
trascendencia juridica que estar
autentificada por un testige abo-
rado; pero en ningln caso altera
o modilica las reglas generales
que en derecho cambiario rigen el
aval, En consecuencia, la respon-
sabilidad de éste es la misma que
la ley asigna a todos los avalistas,
o sea, en términos generales ili-
mitados respondera solidaria-
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mente de} page de la letra en los
mismos términos que el librador
y endosante’,

7."—Que de lo dicho en e] con-
siderando cuarto aparece que la
letra fue extemporaneamente pre-
testada y en esa virtud ha obrado
el perjuicio de la misma, perjuicio
Gue tiene como efecto la caduci-
dad de los derechos del portadar
en contra de los terceros obliga-
dos al pago de la letra, esto es,
del librador v los endosantes, y
como ya se dijo, la responsabili-
dad del avalista es en iguales tér-
minos que la de éstos y por lo
tanto dicha caducidad también ha
operado a favor del demandado:

9.°—Que, en consecueacia, la
demanda aparece dirigida en con-
tra de una persona que no esta
obligada a pagar el crédito que se
cobra, por haber caducado la ac-
¢ion que pudo existir en su con-
tra, razon por la cual debe aco-
gerse la excepcion contenida en
¢l cuarto otrosi del escrito de ex-
cepciones de [ojas 5;

10.*~Que si bien el demanda-
do no indica con precision en
cual de los numerandos del ar-
ticulo 464 del Cédigo de Proce-
dimiento Civil encuadra la excep-
cion acogida, nada obsta que lo
haga el Tribunal, toda vez que
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ha sido opuesta en un mismo es-
crito y se expresan con claridad
v precision les hechos en que se
[unda, y que no puede se: otro
gue el del N» 7. de la referida -
disposicién legal; .

11.*—Que, en atencion a lo re-
suelto precedentemente, resulta
incompatible pronunciarse res-
pecto de las demas excepciones
opuestas por el demandado, de-
biendo dejarse constancia que sé-
lo la parte demandante rindié
prueba en la estacion procesal co-
rrespondiente, consistente en la
testifical de que da constancia el
acta de fojas 10. En efecto, Rai-
riundo Alarcon Coloma y Celes-
tina Pincheira Rodriguez, legal-
mente interrogados al tenor del
auto de prueba de fojas 8 y no
tachados. estan contestes en afir-
mar que ] demandado no ha pa-
gado parcialmente la deuda, lo
cue les consta porque asi se los
ha dicho la demandante; que la
actera es la duefia de la letra co-
hrada, que no se ha dado plazo
para el pago.

Por estos fundamentos, y de
conlormidad con lo dispuesto en-
los articulos 683, 700 del Coadigo
de Cemercio: 170, 464 N* 7.9, v
470 del Cadigo de Procedimiento
Civil, se declara: que se acoge la
excepcion interpuesta en el cuar-
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to otrasi del escrito de fojas 5, v
gue se absuelve al ejecutado, con
costas, en las que se condena a
lz parte demandante.

Anétese y reemplacese el papel
antes de notificar,

Luis A. Rodriguez S.

Dictada por el sefior Juez de
Letras subrogante del Tercer Juz-
gado, den Luis A, Rodriguez Sal-
vo. — Jorge Poblete Ortiz, Se-
cretario Subrogante.

Sentencia Complementaria de
Primera Instancia

Concepcidn, dieciocho de Junio
de mil novecientos cincuenta y
nueve,

Vistos:

Completando la sentencia de
catorce de Octubre del ano ulti-
mao, escrita a fojas 12 de estos au-
tos, y de conformidad con lo pre-
venido en el inciso segundo del
articulo 776 del Cédigo de Pro-
cedimiento Civil, se declara:

Que se desechan las excepcio-
nes de pago de la deuda, de insu-

ficiencia del titulo, en cuanto se
funda en los hechos sefialados en
lo principal del escrito de fojas 5,
y de concesidén de esperas o pro-
rroga del plazo, opuestas por el
ejecutado, sin perjuicio de lo ex-
pucsto en el motivo 11 de esa sen-
tencia,

Téngase esta resolucion como
parte integrante del fallo aludido
precedentemente,

Anétese y notifiquese.
Humberto Septlveda Titus.

Pronunciada por don Humber-
to Sepualveda Titus, Juez titular
del Tercer Juzgado de Letras, —
Luis A. Rodriguez Salve, Secre-
tario,

Sentencia de Sequnda Instancia

Concepcidn, cinco de Enero de
mil novecientos sesenta.

Vistos:

Eliminando en la sentencia de
[ojas 12, el considerando signado
con el N.” 11.°, que debiera llevar
el N.” 10; reemplazando en la mis-
ma, en el fundamento 6.7, la fra-
se: estar autentificada por un

-
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testigo abonado” por la frase
"que la indicada en el inciso se-
gundo del N.* 4 del articulo 434
del Codigo de Procedimiento Ci-
vil"', Suprimiendo en el fallo com-
plementario de fojas 20 vuelta la
[rase "sin perjuicio de lo expues-
to en el motivo 11 de e¢sa senten-
cia'; reproduciendo, en lo demas,
tanto el fallo de fejas 12, como el
comp.ementario de fojas 20 vuel-
ta, y teniendo, ademas presente:

1.2)  Que el ejecutado rapluﬁo
tres excepciones formales a la
demanda ejecutiva de [ojas 3 v,
ademas, en el cuarto otrosi, ha
pedido que se declare que el pro-
testo de la letra en cambio es ine-
ficaz, por extemporaneo, y que la
lctra se encuentra perjudicada a
su respecto;

27) Que la primera de estas
excepciones es la de pago, gque
funda en el N.» 9 del articulo
464, sosteniendo el demandado
que existen abonos parciales a la
letra. Pero, tales abonos o pagos
parciales han sido negados por el
actor y no aparecen acreditados
en autos, pues el ejecutado sobre
quien recaia el peso de la prueba
no ha rendido ninguna para tal
efecto; por el contrario, ha sido el
e ecutante guien produjo la iinica
probanza relacionada con la ma-
teria, presentando a los testigos
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Raimundo Alarcén Coloma y Ce-

- lestina Pincheira Rodriguez, quie-

nes, al deponer respecto del pun-
to 1." del auto de prueba de fojas
8, declaran que les consta que la
aeuda no ha sido pagada parcial-
mente, agregaindo que lo saben
por habérselo oido decir a la pro-
pia demandante;

3.2) Que. en tal situacién debe
ser desechada esta excepcién, por
no estar acreditada en autos;

4.2} Que en tercer lugar, opuso
la excepcién de habérsele conce~
dido a su hijo, el aceptante de la
letra, don Cristino Rodriguez
Fuentes, plaze para pagarla, des-
pués del protesto de ella, invo-
cando el N.» 11.” de la dispesicion
legal citada, Como en el caso an-
terior, el ejecutante ha negado
haberle concedido esperas o pla-
zes, v el deudor, sobre quien re-
caia e] peso de esta prueba, no
rindié ninguna para acreditarla.
Por su parte, el ejecutado presen-
té los mismos dos testigos ya in-
dicados, los que, declarando so-
bre el punto tercero del auto de
prueba, afirman que no es efecti-
vo que se le haya dado plazo para
el pago de la deuda, agregando
la sefiora Pincheira que le consta
por habérselo oido a la deman-
dante sefiora Villarroel; mientras
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el testigo Alarcén expresa gue
¢llo le consta por las razones da-
das anteriormente, en que sostu-
vo que sabe de esto por lo que
le ha diche la propia demandan-
te seflora Villarroel:

5.2} Que por las razones ex-
puestas, debe ser desechada asi-
mismo esta excepcion de conce-
sion de esperas o prorrogas, en
atencién a que no aparcce com-
prebada en autos;

6.2) Que la segunda excepcién
opuesta se funda en el N.» 7.* del
articulo 464. va citado. y se hace
consistir en que a la letra le fal-
tan condiciones o requisitos esta-
klecidos por la ley para que tenga
mérito ejecutivo en su contra. Y
ello, por cuanto esa letra no ha
sido girada por la verdadera due-
fia de ella, Lo tnico que consta
en forma fehaciente v de la pro-
pia letra, es que ésta fue girada a
la orden de dofia Maria Eduvigis
Willarroei, que es la demandante,
vy cuya calidad de acreedora le-
gitima no ha sido puesta en duda
por el ejecutado, ya que éste sos-
tuvo que su hijo, el aceptante, ha-
bia efectuado abonos a la letra;

7.} Que si bien es cierto que
la firma de la persona que gir6 la
letra es evidentemente diferente
de la que la demandante estampéd

ISSN 0718-591X (version en linea)
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en la demanda, a fojas 3 vuelta,
eilo no conduce, en forma obliga-
da, a la conclusién de que haya
sido girada por quien no era la
persona acreedora, como lo sos-
tiene el ejecutado. Y, aun si se
hubiera llegado a aceptar tal con-
clusian, tampoco conduciria ello a
la aceptacién de la excepcion o-
puesta, por cuanto el articulo 641
del Cédigo de Comercio, que in-
voca el demandado, solo expresa
que, si le falta alguna formalidad
la letra serd considerada como
simple pagaré, pero, como en la
especie no se ha sefialado cual se-
ria el requisito que faltaria, y a
la vista no se observa que le fal-
te ninguno, no tiene aplicacién tal
disposicion, bastando observar
que la letra de fojas 1 cumple con
las exigencias de los articulos 633
v 639 del Cédigo de Comercio;

8.7) Que, por lo tanto, debe.
concluirse que la demandante, a
cuya orden fue girada la letra,
pudo legalmente presentarla al
cobro y deducir después esta de-
manda ejecutiva, sin que tenga
mayor alcance el que no se sepa
a ciencia cierta de quién es la fir-.
ma gque aparece como giradora,
que puede ser un apoderado, co-
me lo autoriza el inciso final del
articulo 633, u otra persona ex-
trafia a la demandante, por todo
lo cual debe ser desestimada,
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también, esta excepcidn, por este
fundamento,

Por estos fundamentos, se con-
[irma la gentencia apelada de ca-
torce de Octubre de mil novecien-
tos cincuenta y ocho, escrita a fo-
jas 12, cuya parte complementaria
de dieciocho de Junio de mil no-
vecientos cincuenta y nueve, que
se lee a fojas 20 vuelta, no apare-
ce recurrida, sin costas, por no
hakerse dictado el fallo por una-
nimidad.

VOTO DISIDENTE.—Acor-
dada la confirmatoria en cuanto
se acoge la excepcion planteada
en el 4.% otrosi del escrito de ex-
cepciones de fojas 5 y se absuel-
ve al ejecutado, contra el voto del
Ministro sefior De Goyeneche.
cuien estuvo por revocar en esta
parte la sentencia de fojas 12, y
declarar que se desecha también
esta excepcién, y que, acogiéndo-
se la demanda ejecutiva, debe se-
cuirse la ejecucion adelante, a vir-
tud de las consideraciones que si-
guen:

1.—Que en el cuarto otrosi del
escrito de fojas 5 se sostiene que
como la letra fue protestada el 3
de Junio, o sea, noventa dias des-
pués de su vencimiento, gue habia
sido el 13 de Marzo, se perjudico
conferme al 724 del Codigo de
Comercio y se agrega que con-
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forme al articule 734 del mismo
cuerpo de leves, el protesto que
no estd conforme a las prescrip-
ciones anteriores, sera ineficaz,
por lo que termina pidiendo que
se declare la improcedencia de la
demanda;

II.—~Que segin aparece de la
propia letra de cambio que rola a
[ojas 1 y del acta de protesto, co-
rriente a fojas 2, y como lo han
reconocido las partes en sus escri-
tos de fojas 3, 5 y 7. son hechos
de la causa: que la letra fue gira-
da a la orden de la demandante
dofia Maria Eduvigis Villarroel,
gue fue aceptada por don Cristi-
no Redriguez y avalada por el
padre de este ultimo, el ejecutado
don Liborio Rodriguez R. y que,
habiendo wvencido ella el 3 de
Marzo de 1958, sélo fue presen-
tada para su cobro o protesto el
3 de Junio del mismo afio, y. por
no haber sido pagada en esa opor-
tunidad, fue protestada;

1II.—Que de lo anterior se de-
duce que el problema suscitado
consiste en determinar si se ha
perjudicade la letra referida, res-
pecto del avalista, por el hecho
de no haber sido protestada opor-
tunamente;

IV.—~Que en primer lugar de-
be recordarse gue el articulo 700,
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aue establece el “perjuicio” de las
letras no cobradas el dia del ven-
cimiento, y no protesbadas en la
oportunidad legal, sélo establece
que caducaran los derechos del
portador’ ceontra el librador v en-
dosante’, salve algunos casos de
quiebras y ofros, que no tienea
aplicacién en el caso en estudio;

V.—~Que, como se ve, esa dis-
posicion no ha establecido el per-
juicio respecto del “avalista”, y
por ser este perjuicio unta sancién,
una pena civil, no puede exten-
derse mas alla de los casos expre-
so y claramente determinados por

la ley;

VI.—Que, por otra parte, ese
articulo no ha establecido que la
letra pueda perjudicarse respecto
del aceptante, y tal evento no ha
sido contemplado en ninguna dis-
posicién legal. Y como el aval a-
fianza al aceptante, en el caso de
autos, es obvio que resultaria aje-
no al espiritu de la ley, ¥ notoria-
mente contrario a la normal, ex-
tender este beneficio al padre, n-
valista, respecto del hijo, acep-
tante;

VII.—Que refuerza este con-
cepto el que el aceptante no es
un mero responsable por garan-
tia, sino que es el obligado directo
al pago, a virtud de la aceptacién

de la letra v tenga o no provisién
de fondos;

VIII.—Que, ademais, la respon-
sabilidad del aval, sélo se extin-
Gue en los casos v circunstancias
en que también puede prevalerse
del perjuicio la persona avalada,
Y ya hemos visto que el endosan-
te nunca puede hacerlo;

IX.—Que, por otra parte, debe
recordarse que la institucién del
“"aval” se contempla en nuestro
Codigo de Comercio, en los arti-

cuios 680 y siguientes hasta el
684,

En ellos se establece, funda-
mzntalmente, que el awval es un
acto escrito en virtud del cual ua
tercero, extranio a la letra, afian-
za solidariamente su pago, sea en
términos limitados, articulo 682,
sea en términos generales e ilimi-
tados, articulo 683;

X.—Que, en la especie, como
el aval se otorgd sin ninguna de
las limitaciones que senala el ar-
ticulo 682, es obvio que responde
el avalista “del pago' de la letra,
Como se ve, la ley expresa, sen-
ciillamente, que el avalista es res-
ponsable del valor de la letra,’si
ésta no es pagada a su vencimien-
to. El ejecutade Liborio Rodri-
guez al firmar como aval, afianza,
en la letra, materia del juicio, al
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vbligado al pago de ella, que lo
era su hijo, el aceptante
Cristino Rodriguez, y como éste
no la pagd, debe cancelarla.

seflor

Andétese y devuélvase.
Agréguese el impuesto, antes

de notificar,

Redaccion del sefior Ministro
De Goyeneche,

'REVISTA DE DERECHO

Raul de Goyeneche P, — Gui-
llermo Novoa J. — Humberto

Fatndes R,

Dictada por los sefiores Minis-
tros en propiedad de la Ilustrisi-
ma Corte, don Rail de Goyene-
che Petit y don Guillermo Novoa .
Justrow y Abogado integrante :
don Humberto Fatndes Rivera.
~— Luis Silva Fuentes, Secretario.,
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