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SEGUNDO JUZGADO DEL CRIMEN DE CONCEPCION. :

CONTRA LUIS PINEDA RUIZ

HURTQ FRUSTRADO DE AUTOMOVIL

Apelacion de la sentencia definitive

DELITO — HURTO — CUERPO DEL DELITO - ELEMENTOS DEL DE-
LITO DE HURTO — APROPIACION — APODERAMIENTO — ANIMO DE
SENOR Y DUERO — APROVECHAMIENTO — CONSERVACION DE LA
COSA — FACTORES CONSTITUTIVOS DE LA APROPIACION — FACTOR -
MATERIAL — FACTOR PSICOLOGICO — COSA — COSA AJENA — COSAS
MUEBLES ~ LUCRO — ANIMO DE LUCRO — BENEFICIO — PROVECHO
— BENEFICIO PECUNIARIO — USO DE LA COSA — HURTO DE USO —
HURTO DE AUTOMOVIL — ANIMO DE DEVOLUCION — APROPIA-
CION MOMENTANEA.

DOCTRINA.—De acuerdo con
los términos del articulo 432 del
Cédigo Penal que define el deli-
to de hurto, los elementos que
copulativamente deben concurrir
para que tal delito exista son: a)
apropiacion de cosa ajena; b) que
la cosa apropiada sea mueble; ¢)
que la apropiacién se lleve a cabo
sin la voluntad de su duefio; y
d) yue dicha apropiacion se rea-
lice con animo de lucro,

El primero de los elementos se-
fialados, la apropiacién, consiste

en el apoderamiento de una cosa..

con animo de sefior y duefio y
para conservarla o aprovecharse
de ella, y comprende, a su vez,
un factor material, el apodera-
miento, vy un factor psicoldgico,
el animo de sefior y dueifio.

En lo tocante al elemento dnimo
de lucro, es preciso concluir-que
en la expresion ‘‘lucrarse” no se
comprende solamente la idea de
beneficio pecuniario, sino de to-
do provecho o beneficio, y no es
dable, por lo tanto, poner en duda
que el uso de la cosa sustraida
constituya una forma de lucro.
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Por consiguiente, debe enten-
derse que se encuentra estableci-
da la existencia del cuerpo del de-
lito de hurto en aquellos casos que
los tratadistas denominan ‘‘hur-
tos de uso"—, uno de los cua-
les seria, por ejemplo, el de un
individuo que sustrae un auto-
mévil del lugar en que se encuen-
tra, con la intencién de usarlo du-
rante cierto lapso y devolverlo o
dejarlo después en el mismo lu-
gar en que lo encontré o sustra-
jo—; siendo de agregar que el"a-
nimo de devolucion™ no es un e-
lemento que modifique dicho con-
cepto, si consta del proceso gque
concurren todos los requisitos
caracteristicos del hurto que con-
templa el articulo 432 del Cédigo
Penal.

Sentencia de Primera Instancia

Concepcidn, veinticuatro de
Mavyo de mil novecientos cincuen-
ta y ocho. :

Vistos:

Se ha instruido este sumario rol
17.604, para conocer el delito de
hurto frustrado de un automévil
a Walter Stengel Meyer, y en &l
se procesd y acusé a Luis Arturo
Pineda Ruiz.

REVISTA DE DERECHO

A fojas 1 corre el parte-denun-
cia, por el cual es puesto, dete-
nido, a disposicién del Juzgado,
Luis Arturo Pineda Ruiz, por a-
cusarlo Walter Stengel de ha-
berle sustraido en compaiia de
otras personas, su auto C.UX. A
192 de Alemania, marca Huper
Capital, color beige, avaluado en
un millén quinientos mil pesos. El
detenido conbesd su participacion,”
el automovil fue recuperado vy
guedd en poder del denunciante.

A fojas 2 el denunciante Wal-
ter Stengel Meyer ratifica el par-
te de Carabineros de fojas 1. Al
darse cuenta de la sustraccion fue
a la Cuarta Comisaria a dar’
cuenta del hurto, y alli llegé un
sefior a comunicar a su vez que
habia detenido a Luis Arturo Pi-
neda Ruiz por encontrarse en el
interior del automévil, y mientras
unos compafieros de éste empuja-
ban dicho wehiculo, los cuales-
posteriormente se dieron a la fu-~:
ga. El automovil resulté dafiado
en la caja de cambic y embrague, -
y avalia en $§ 60.000 los dafios, ,
y el auto en § 1.500.000.

A fojas 2 declara el inculpado
Luis Arturo Pineda Ruiz, de 16
anos, obrero, domiciliado en O-
rompello 1819, soltero, lee y es-
cribe, nunca procesado, sin apodo,
quien exhortado a decir verdad
expuso: Se junté en la madruga-
da del primero del presente con
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HURTO

Chandia, un tal Micheli y Juan
Astudillo, y dezpués de empujar
el auto del denunciante. que esta-
ba en Orompello esquina de Bul-
nes, unas dos cuadras, y usar la
radio. lo dejaron estacionado alli,
retirandose. El y Chandia regre-
saron a los pocos momentos, ¥
encontraron a cinco muchachos
en el automovil, los que estaban
escuchando radio, se agregaron a
ellos, v partieron para Talcahua-
no, y el vehiculo fue conducido
por uno de esos muchachos. En
el paso nivel se detuvo el coche
por un desperfecto, retirandose
los muchachos, quedando él y
Chandia, pues quisieron hacer
partir el auto, siendo sorprendi-
dos, alcanzando a huir el Chan-
do. Tomaron el automévil con el
proposito de divertirse, y no le
sustrajeron especie alguna,

A fojas 3 declara Lizandro A-
raneda Labbé, quien voluntaria-
mente se presenta a declarar, y
bajo promesa de decir verdad ex-
puso: haberse juntado el dia de
los hechos con Pimeda, Manuel
Chandia, Pedro Alarcén a quien
le dicen "Micheli” y Juan Astu-
dillo, vy se les ocurrio escuchar
miisica en un automodvil estacio-
nado en Orompello-esquina Bul-
nes, al que previamente empuja-
ron sus compaferos como cuadra
y media. v luego lo abandonaren,
pero él con Pineda regresaron al

E_FE
automovil, pues no podian dejar-
lo ahi. Pineda se subié al auto-
mavil y lo hizo partir, y se diri-
gi6 a Talcahuano pese a sus rue-
gos de que dejaran el wvehiculo
donde primitivamente lo habian
encontrado, En el paso nivel le
fallé el motor, v Pineda fue dete-
nide, y ¢l como andaba contra
su voluntad con éste se fue a su
casa. Es falso que cuando regre-
saron al automévil hubieran otros
muchachos.

Se practica seguidamente, a fo-
jas 3 vuelta, un careo entre Pineda
y Labbé, y el inculpado Pineda
reconoce ser efectivo lo dicho por
Lizandro Araneda Labbé.

A fojas 4 v 4 vuelta, Enrique
Emilioc Schand Schand y "Rosa
Campos declaran acerca de la
conducta de Lizandro Araneda
Labbé, v en sintesis manifiestan
es irreprochable.

A fojas 7 declara nuevamente
Lizandro Araneda Labbé, quien
ratifica su anterior declaracién, y
manifiesta no ha tenido intencién
de cometer delito alguno.

A fojas 7 vuelta, Kurt Hans
Ronradi Rosenev y Conrad Sehu-
bert Wohltahrt declaran sobre
la preexistencia y dominio del au-
tomévil de propiedad de Walter
Stengel, y les consta pertenece al
reclamante.

A fojas 15 corre el auto de reo,
por el cual se somete a proceso .
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como autor de hurto frustrade de
un automoévil a Luis Arturo Pi-
neda Ruiz, previamente haberse
declarado que era mayor de 16
y menor de 18 afios y que habia
obrado con discernimiento.

A fojas 16 declaran Bederico
Guillermo Orellana Hernandez y
Teolilo Olivares Quifiones, sobre
la conducta que les merece Luis
Arturo Pineda Ruiz, v en sinte-
sis- manifiestan que la conducta
de éste is irreprochable.

A fojas 24 declara Victor
Manuel Chandia Garrido, quien
exhortado a decir verdad expone
que efectivamente el dia de los
hechos se juntd con Araneda, As-
tudillo, Alarcén y Luis Arturo Pi-
neda, y al estar en Orompello es-
quina de Bulnes se dieron cuenta
que Pineda estaba adentro de un
automévil escuchando radio. Le
hicieron una broma y empujaron
el auto como una cuadra, y des-
pués se retiraron y dejaren el au-
to en Bulnes con Ongolmo. Pi-
neda se volvié invitandolos al au-
to, alegando que el sabia mane-
jar, pero no le hicieron caso y se
fueron. Al empujar el auto lo hi-
cieron sin intencién y como bro-
ma; aduce no tiene responsabili-
dad en dicho delito.

A fojas 24 vuelta declara Juan
Astudillo Avello, guien  exhorta-
do a decir verdad manifiesta que
efectivamente empujaron el auto

REVISTA DE DERECHO

en que se acomodd Pineda, pero
lo hicieron como broma, y des-
pués se retiraron, no asi Pineda
con Araneda, los que volvieren,
pero no sabe con qué intenciones,
Después se impuso de lo ocurri-
do, pero ellos no participaron.

A lojas 25 declara - Pedro
Segundo Alarcon Baeza, quien
exhortado a decir verdad expuso.
ser efectivo que como broma gue
le hacian a Luis Arturo Pineda,
el cual se senté en un auto en O-
rompello esquina Bulnes, empu-
jaron dicho wvehiculo como una
cuadra, y también se sentaron con
Pineda cuatro individuos que sa-
lian del Cabaret, y Araneda, v
se pusieron a escuchar radio.
Después de empujar el automavil,
lo dejaron en Ongolmo con Bul-
nes, y ahi se retiraron, pero Pi-
neda y Araneda se quedaron ahi.
Esa es toda su intervencion, ¥ no
ha tenido intencién de abusar ni
menos hurtarse el automovil.

A fojas 26 y 29 rolan extractos
de filiacién del reo. en los que
no consta anotacion prontuarial,
fuera de la presente causa.

A fojas 28 declara el Vice 1.7
de Carabineros, Pedro Morales
Morales, quien' ratifica el parte
de fojas 1. Por un llamado telefa-
nico supieron lo del automdvil y.
fueron avisados habia sido dete-
nido por el duefio y unos civiles
en la bajada del puente a Talca-
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HURTO

huano. Se trasladaron a dicho
punto vy procedieron a la deten-
cién de Luis Pineda, el cual se
notaba habia bebido y alego que
el automévil lo habia usado con
el objeto de dar una vuelta y al
echarsele a perder, sin poder mo-
verlo, lo hahian sorprendido.

A fojas 30 declara el Cabo de
Carabineros, Juan Antonio Cam-
pos Campos, quien ratifica el par-
te de fojas 1. Fueron avisados de
loe ocurrido con el automévil, vy
junto con el Vice 1.7 Pedro Mo-
rales llegaron al sitio donde es-
taba el denunciante, el cual acu-
saba a Pinzda de la sustraccién
de su automévil. E] detenido con-
fesd su participacién, pero alegd
lo habia sacado con el objeto de
dar una vuelta.

A fojas 30 declara Carlos La-
ma Zughi, quien ratifica la refe-
rencia que le hace el denunciante,
pues a la bajada del paso nivel
vio el automévil del denunciante
Stengel, el que S:e veia claramen-
te estaba abandonado, y como
sospechara habia sido sustraido,
se acerco y encontrd al detenido
en su interior, el que estaba bebi-
do. Interrogs a Pineda y asustado
le confesé lo habia sacado para
dar una vuelta, pero que no ha-
bia sido su animo sustraérselo. A-
visd de esto a Carabineros y fue
detenido.

379

A fojas 31 se declara cerrado
el sumario; y a fojas 31 vuelta co-
rre el auto acusatorio por el cual
se le confiere traslado al reo, por
el término legal.

A fojas 32 el reo contesta la a-
cusacién, y en sintesis pide su
absolucién por no encontrarse a-
creditada por los medios de prue-
ba legal la existencia del delito.
En subsidio, solicita se le aplique
el minimoc de pena. En el primer
otrosi, renuncia al probatorio,

E]l Tribunal a fojas 32 vuelta
tiene por contestada la acusacion,
por renunciado al probatorio, y
decreta autos para los efectos del
articulo 499 del Cédigo de Proce-
dimiento Penal.

Considerando:

1.*—Que, con el parte de fojas
1, en el cual consta la detencidn
del reo Luis Arturo Pineda Ruiz
a peticién de Walter Stengel Me-
yer, quien lo acusa del robo de
suautomévil C. L. X. A 192, sien-
do detenido en los momentos que
dicho vehiculo habia quzdado en
panne; declaraciones: de Walter
Stengel Mevyer, a fojas 2, quien
ratifica su denuncia agregando
que su automovi]l le fue hurtado
desde calle Orompello esquina de
Bulnes come a las 3.30 a 4 horas,
siendo hallado por un sefior La-
ma, quien intervino en la detem-
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cion del reo; de Lizandro Araneda
Labbé, a fojas 3 v 7, quien volun-
tariamente se presenta a decla-
rar, expresando que se juntd con
el reo Pineda, Manuel Chandia,
Pedro Alarcon v Juan Astudille,
y tuvieron la ocurrencia de oir
la radio del automévil que estaba
estacionado en QOrompello, empu-
jandolo hasta dar vuelta la esqui-
na, donde lo abandonaron, pero
una vez que todos se fueron vol-
vi6 con Pineda con la intencién
de dejarlo donde lo habian toma-
do, subiendo a &l y poniéndolo,
ésie, en marcha, quien no accedid
a dejarlo en el lugar donde pri-
mitivamente estaba, dirigiéndose
camino a calle Prat y de ahi al ca-
mino a Talecahuano, diciéndole
que solo iba a dar una wvuelta,
quedando parados en el paso ni-
vel donde fallé el motor, donde
fue detenido Pineda, por un gru-
po de personas que se hicieron
presente; de Kurt Hans Rosenev
y Conrad Sehubert Wohlifahrt, a
fojas 7, quienes declaran sobre
la preexistencia y dominio del
vehiculo, agregando que esa no-
che andaban acompafande a
Walter Stengel imponiéndose que
habia sido sustraide su automé-
vil y que habia sido encontrado
en el paso nivel del camino a Tal-
cahuano y que en su interior se
encontraba el reo Pineda; de Vic-
tor Manuel Chandia Garrido, a

REVISTA DE DERECHO
fojas 24, quien expresa que se en-
contraban parados en la esquina
ael cabaret ubicado en calle O-
rompello esquina de Bulnes, junto
con el reo, Araneda, Astudillo y
Alarcdn, cuando vieron gque Pi-
neda se introdujo al automévil
que estaba estacionado ahi y se
puso a escuchar radio, y por ha-
cer una broma, lo empujaron, de-
jandolo en Bulnes con Ongolmo,
a la vuelta de la esquina, y aun-
que éste los invitd a que lo siguie-
ran para dar una vuelta no le hi-
cieron caso yéndose a su domi-
vilio, menos Araneda que volvio;
de Juan Astudillo Avello, a fojas
24 vuelta, quien expresa que efec-
tivamente andaba un grupo de
jovenes viendo que uno de ellos
subio al automévil a escuchar ra-
dio, y por hacerle una broma lo
empujaron hasta Bulnes, de don-
de se retiraron, menos Pineda con
Araneda que volvieron; de Pe-
dro Segundo Alarcén Baeza, a
fojas 25, quien expresa que se su-
bieron al automévil Pineda v A-
raneda y empezaron a tocar la
radio v los demas lo empujaron,
dejandolo en Ongolmo con Bul-
nes de donde se retiraron, pero
volviendo al automévil Pineda con
Araneda: del Vice-Sargento de
Carabineros Pedro Morales Mo-
rales, a fojas 28, y del Cabo Juan
Antonio Campos, a fojas 30, quie-
nes ratifican el parte de fojas 1,
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expresando que cuando llegaron
en el radio-patrullero a Orompe-
llo con Bulnes, ya se habian lleva-
do al automévil, recibiendo poco
después un llamado e imponién-
dose que el avtomovil habia sido
detenido en la bajada del puente
a Talcahuane, a donde se tras-
ladaron, procediendo a detener al
neo Pineda, quien manifesté que
se habian llevado dicho wvehiculo
con el fin de dar una vuelta en
compaiiia de otros y que se habia
echado a perder, sin poder me-
verlo de donde lo habian sorpren-
dide; de Carlos Lama Zugbi, a
fojas 30 vuelta, quien expresa que
se encontro a la bajada del paso
nivel de Concepcion al automévil
del denunciante y como sospechd
que habia sido hurtado se acerco,
encontrando dentro al reo Pineda,
que al parecer demc:traba estar
kebido, e interrogado por él ma-
nifestdé un poco asustado que ha-
bia tomado diche wvehicule, con
otros compafieros, para dar una
vuelta sin animo de hurtarselo,
siende detenido; se encuentra a-
creditada Ja sustraccion de un
automavil C.ULX. A 192 Aleman,
a Walter Stengel Mevyer, tasado
pericialmente, a fojas 22, en no-
vecientos cincuenta mil pesos ($

950.000):

2.—Que el reo, en su indaga-
toria de fojas 2 v rectificacién de

381

fojas '3 wvuelta, confiesa que se
juntd con Lizandro Araneda, Pe-
dro Alarcén, Manuel Chandia v
Pedro Alarcén, tomaron el auto-
movil aludido que estaba estacio-
nado en Bulnes con Orompello,
lo empujaron unas dos cuadras,
encendieron la radio y lo dejaron
ahi; que junto con Lizandro Ara-
neda volvieron y subieron al co-
che, porque éste le dijo lo fueran
a dejar donde estaba antes, pero
al ponerlo en marcha quiso dar
una wvuelta, quedando en panne
en el paso a nivel del camino a
Talcahuano.

32—Que los antecedentes e-
nunciados en el considerando pri-
mero constituyen un conjunto de
presuncioncs que, apreciadas en
conciencia, comprueban la exis-
tencia del delito de hurto en el
grade de frustrado, de acuerdo
con lo dispuesto en el articulo 7.7,
inciso 2.* del Codigo Penal, de
una cosa cuyo valor excede de
diez mil pesos, acorde con la ta-
sacion de fojas 22, y que el articu-
lo 450 castiga como coasumado,
y asimismo, la confesién del reo,
también, apreciada en conciencia,
comprueba su participacion de
autor; 1

4.*—Que el reo, en su indaga-
toria de fojas 2, niega haber teni-
do la intencién de cometer el de-
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lito de que se le acusa, expresan-
do que tomaron el automodvil G-
nicamente con el propdsito de sa-
lir a divertirse y porque andaban
un poco ebrios;

5.#—Que, al respecto, el articu-
lo 432 del Coédigo Penal define lo
que se entiende por el delito de
hurto al expresar que lo comete
el que sin la voluntad de su due-
fio y con animo de lucro se apro-
pia de cosa mueble ajena, dejando
configurados los elementos co-
munes de tal infraccién, a saber:
a) apropiacién de cosa ajena; b)
que la cosa apropiada sea mue-
ble; ¢) que la apropiacion se eje-
cute sin la voluntad de su duefio;

y d) que se realice con animo de
lucro;

6.*—Que, segiu se desprende
de la confesién del reo, su inten-
cién -al extraer el automovil del
lugar en que @e encontraba fue
al de usarlo momentaneamente
—"'dar una vuelta” —, para devol-
verlo después a su punto de ori-
gen, hecho que los tratadistas de-
nominan hurto de uso, y que co-
mo no esta previsto gxpresamente
en nuestro Codigo Penal, debe
ser examinado de acuerdo cen
las normas que rigen nuestra le-
gislacion penal, sefialadas en el
considerando quinto;
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7.°—Que con respecto al pri-
mer elemento que integra esta fi-
gura juridica, la apropiacion, ésta
consiste en el apoderamiento de
una cosa con animo de sefior y
dueiio, para conservarla o apro-
vecharse de ella’ {“DFI‘EEhD Pe-
nal’, de don Raimunde del Rio),
y que comprende el apoderamien-
to —factor material— v el ani-
mo de sefior y duefio— [factor
psicolégico;

8.*—~Que evidentemente el a-
poderamiento existio, lo que se
encuentra comprobado con las
declaraciones de los acompafian-
tes del reo indicados en el con-
siderando primero, y también se
evidencia que, al disponer el
rea del wvehiculo a su arbitrio,
ha existide el animo de se-
trio, ha existido el animo de se-
fior y duefio, ya gue gozaba en
esos momentos de tedas las pre-
rrogativas que concede el domi-
nio de una cosa, esto es, de usar,
gozar ¥ abusar de ella, mientras
estuvo en su poder;

9.~Que en cuanto a la con-
servacién o aprovechamiento de
la cosa finalidad de la apropia-
cion, de acuerdo con la delini-
cion hecha, también debe recono-
cerse que si no hubo conser-
vacién, existid aprovechamiento,
que consistidé en gozar del ve-
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hiculo hasta ese momento en que
tuvo lugar su detencion, lo que

constituye un beneficio obtenido;

10.2—~Que ha existido, pues, a-
propiacién ~—primer elemento—
—cosa mueble y falta de voluntad
y también, el segundo y tercero,
de su duefio—, y asimismo, el
cuarto requisito —animo de lu-
cro—, si como se ha eatendido por
la jurisprudencia “el beneficio pe-
cuniario no es el tinico compren-
dide en la exprzsion lucrarse, sino
todo provecho o beneficio, v no
es dable poneren duda que el uso
de la cosa sustraida constituye u-
na forma de lucro” ('Repertorio
de Legislacién vy Jurisprudencia
Chilenas”, pagina 432);

11.*—Que, de consiguiente, se
encuentra fundadamenté estable-
cida la existencia del cuerpo del
delito investigado y sin que la
declaracién hecha por el reo, de
gue su intencion era usar el auto-
moévil momentaneamente sin ani-
mo de aduefiarse de él, altere la
situacién como ha quedado ciz-
cunscrita, porque el caracter mo-
mentaneo que le atribuye a la a-
propiacidn, en otros términos, el
“animo de devolucién', "no esun
elemento gque modifique su con-
cepto’” (Profesor Raimundo del
Rio) si, como se ha demostrado,
han concurrido todos los requisi-

o

tos para que la apropiacién se
realice, ésta ha existido, y final-
mente, los demas elementos pro-
pios del hurto, en el grade que
va se ha expresado;

12."—~Que el reo, en su escrito
de contestacion a la acusacion
de fojas 32, solicita se le absuelva,
por no estar suficientemente acne-
ditada. por los medies de prueba
legales, la existencia del delito,
defensa que debe rechazarse con

el mérito de lo expresado en los

considerandos primero y tercero:

13.2—~Que con el certificado de
nacimiento de fojas 10, v resolu-
cién del Juzgado de Menores de
fojas 13, se establece que gl reo
Pineda es menor de dieciocho a-
nos vy mavyor de dieciséis anos de
edad y que ha obrado con discer-
nimiento, por lo que, conforme a
lo dispuesto en el articulo 72
del Codigo Penal, se le debe im-
poner la pena inferior en grado
al minimo de los sefialados por la
ley para el delite de que es res-
ponsable;

14" —~Que obra en favor del
reo la circunstancia atenuante
contemplada en el articulo 11 N.#
6 del Cédigo Penal, acreditada
con la informacién rendida a fo-
jas 16, con los testigos Federico

Guillermo Orellana y Tesfilo Oli-
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vares, guienes lo conocen desde
hace varios afios, y su extracto de
filiacion que rola a fojas 29, sin
anotacién prontuarial anterior; y
cn contra ninguna agravante, por
lo que, aplicando la regla del ar-
ticulo 68 del Codigo Penal, no de-
he aplicarsele el maximo;

15.2—~Que en los casos como el
presente, de acuerdo con el arti-
culo 449 inciso 1.” del Cédigo Pe-
nal, tratindose de hurto de vehi-
culo se les aplicara a los autores
las penas superiores en un grado
a las que les hayan correspondido
sin esta circunstancia; y segtn
el inciso 3." este aumento se hara
cespués de determinar la pena
que le habria correspondido al
reo con prescindencia de la ex-
presada circunstancia.

Y visto lo dispuesto en los ar-
ticulos 1.2, 11 N2 6, 14 N2 1, 15
N.2 1, 24, 26, 30, 50, 68, 432, 446
Ne 1 y 450 del Codigo Penal;
108, 111 y 146 del Codigo de Pro-
cedimiento Penal, y 59 de la Ley
11.625, se condena al reo Luis
Arturo Pineda Ruiz, va individua-
lizado, como autor del delito de
hurto de un automévil a Walter
Stengel Meyer, a la pena de qui-
nientos cuarenta y un dias de
presidio menor en su grado me-
dio, ¥ no se le condena a la sus-~
pensién de cargo u oficio publico

REVISTA DE DERECHO

por no constar de autos que de-
sempefle alguno, mas las costas

del procesa.

Sirvan de abono al reo los dias
que ha permanecido en prisién,
desde el 1. de Enero altimo.

Camplase oportunamente con
lo dispuesto en el articulo 75 del
Cédigo de Procedimiento Penal.

Anétese y consiltese.
T. Chavez Ch.

Dictada por don Tomas Cha-
vez Chavez. Juez Letrado Titu-
lar del Sequndo Juzgado. —Car-
los Luengo, Secretario.

Sentencia de Segunda Instancia

Concepcién, primero de Sep-
tiemhre de mil novecientos cin-
cuenta y ocho.

Vistos:

Substituyendo en el conside-
rando 6.7 la frase: "seglin se des-
prende de la confesion del reo”
por "el reo afirma en su confe-
sién que’’: en el considerando 14.°
la preposicién “con'' por las pa-
labras "mediante las declaracio-
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nes de”’ y en el considerando 15.°
la expresion “a las que hayan”
por "'a las que habrian"; agregan-
do en el fundamento 13. la con-
traccién “al” entre los vocablos
“grado” y “minimo’; eliminando
en este ultimo considerando, la
parte final que principia con las
palabras "y segtin el inciso”; y
teniendo ademas presente lo dis-
puesto en los articulos 110, 488,
500, 503, 504 y 533 del Codigo de
Procedimiento Penal, se confir-
ma, con costas del recurso, la sen-
tencia apelada de veinticuatro de

Mavyo del afic len curso, escrita a
fojas 33.

La pena impuesta al reo se em-
pezara a contar desde el 1. de
Enero del presente afio, fecha de
su aprehensién, segin aparece del
parte policial de fojas 1.

VOTQ DISIDENTE.—~Acor-
dada contra el voto del Presiden-
te sefior de Goyeneche, quien es-
tuvo por revocar el referido fallo
y declarar que el reo Luis Arturo
Pineda queda absueltc de Ja acu-
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saciéon deducida, por no encon-
trarse acreditado en el proceso
que haya existido de su parte a-
propiacién con animo de sefior y
duefio, atendidas las circunstan-
cias en que se llevd a efecto el
hecho denunciado, ante tres tes-
tigos a quienes el reo expresé que
su intencién era ir a dar una vuel-
ta en el automévil, para lo cual
les invité.

Anctese y devuélvase.

Redaccién del Ministro suplen-
te sefior Hernandez.

Raidl de Goyeneche P. — Ro-
lando Pefia Lépez — Guillermo
Novoa ]. —~ WVictor Hernan-
dez R.

Dictada por los sefiores Presi-
dente de la Ilustrisima Corte, don
Raul de Goyeneche Petit, Minis-
tros en propiedad, don Rolando
Pefia Lopez v don Guillermo No-
voa Justrow y suplente don Viec-
tor Hernandez Rioseco. — Abra-
ham Solis Guifiez, Secretario.
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